ZPRAVY A INFORMACE

Prvni evropski sociologicka konference,
Videit 1992

Prvni evropska sociologicka konference se
konala ve Vidni od 26. do 29. srpna 1992. Za
timorného vedra, jak je uZ pomalu u sociolo-
gickych monstrpodniki obvyklé (rekord
v tomto ohledu jisté patfi madridskému kon-
gresu v roce 1990), v ctihodnych, byt nepfi-
1i§ atulnych prostorach Videfiské univerzity.

Inicidtory a viid¢imi duchy konference
byla dvojice profesord sociologie - David
Lane z Cambridge a Max Haller ze Styr-
ského Hradce, ktefi pfedsedali mezinirod-
nimu Programovému vyboru a stili také za
iniciativami, jeZ z konference vzesly. Bfe-
meno organizace vzala na sebe Rakouské
sociologickd spole¢nost, zejména jeji pied-
seda profesor Rudolf Richter ze Sociologic-
kého tstavu Videiiské univerzity, ktery vedl
rakousky organiza¢ni vybor konference, a
jeho kolegyné Sylvie Supperovd, védecka
tajemnice konference. Za sviij vykon si
zaslouZ{ absolutorium.

Pfitomnost vice neZ festi set Gcastnikd
z dvaceti $esti evropskgch zemi a hostd
z ostatnich konéin svéta doklada, Ze o
konferenci byl znaény zijem, at' uZ jakkoliv
motivovany. Pro sociology z okolnich post-
socialistickych zemi vychodni stfedni Evropy
to byla jedinend pfileZitost G&astnit se
setkani evropské rovné v blizké a relativné
dostupné Vidni. Proto také wcastnici
z Madarska a CSFR patfili k nejpoletngji
zastoupenym skupinidm. Rakouskym pofada-
teldm patfi dik za to, Ze se snaZili svym han-
dicapovanym souseddim pfistup na konfe-
renci maximéilné usnadnit a finantné ji
podpofili.

Pro fadu sociologl ze vzdilenéjsich
postsocialistickych zemi - z Ruska, z balt-
skych statd, z Rumunska, ktefi tvofi druhy &
tfeti sled zdjemci o zdpadni kontakty, byla
konference vyznamnou pfileZitosti, jak na se-
be upozornit a kde se pokusit tyto kontakty
navizat a vstoupit do mezinarodnich siti
v§zkumné spoluprice. Hore¢na aktivita
nékterych z nich to zfetelné naznaovala.

Pokud jde o zapadoevropské uéastniky,
poskytla jim konference, strategicky situova-
na do nejvychodnéjsiho zapadoevropského
mésta, pfileZitost ke kontaktim s novymi
vichodoevropskymi kolegy a s vychodo-
evropskou resp. post-komunistickou proble-
matikou. Rada z nich zfejmé konferenci
také uvitala jako "evropskou’”, a tedy implicite
ne-americkou zaleZitost, kde Evropané
mohou hovofit o evropské spole¢nosti a
pokusit se najit identitu "evropské" sociolo-
gie, aniZ by museli soutéZit o prileZitost
s podetnymi a viudypfitomnymi americkymi
kolegy (naznaky evropského etnocentrismu,
¢ snad provincialismu, byly patrné v néko-
lika podstatnych vystoupenich). Zapado-
evropsky kontingent tvofili hlavné &astnici
z Némecka, Nizozemi, skandindvskych statd,
z Velké Briténie a Italie. O poznani mensi
byla pfitomnost francouzské sociologie, kterd
obvykle pfili§ nevyhleddvd setkdni, kde
jednacim jazykem je angli¢tina. S ohledem
na misto kon4ni pomérné malo poéetna byla
icast Rakusani a Polakd.

Hlavnim tématem konference mél byt
sociologicky pohled na ménici se Evropu -
paradoxy socidlné ekonomické, politické a
kulturni transformace. Pofadatelé méli na
mysli oba velké transformaéni proudy, které
se v soutasné Evropé odehravaji - integraci
zem{ zépadni, jiZni a severni Evropy do
evropskych spoledenstvi a pfemény probiha-
jici v byvalych socialistickjch zemich. Této
ramcové tematické orientaci pak odpovidalo
i ¢lenéni programu konference do &tyf tema-
tickych okruhi - sekci. Ka?da sekce zahrno-
vala jednak plendrni zasedani s nékolika
vyz4ddanymi zasadnimi pfednaskami renomo-
vanych osobnosti, jednak fadu paralelné
zasedajicich paneld a vyzkumnych skupin
k detailn&j$im tématim.

Hned I. sekce "Ekonomicka integrace a
kulturni  identita ° Evropy"  pfinesla
v pfispévcich Johana Galtunga (t. &. Hono-
lulu) a Jifiho Musila (Praha) a v nasledujici
diskusi zajimavou konfrontaci dvou pohledi
na evropskou integracii v Galtungové
vystoupeni vysoce kriticky aZ skepticky nazor
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zapadoevropského intelektudla, spatfujiciho
v evropské integraci ohroZeni svébytnosti
evropskych kultur a projev jakéhosi supra-
nacionalismu, a na druhé strané v Musilové
pfispévku vstiicny, do Evropy sméfujici
postoj, pfiznaény pro spoleénosti, které byly
donedidvna od Evropy izolovany a které
v evropské integraci a své ucasti na ni
spatfuji svoji politickou a kulturni budouc-
nost.

Neméné zajimavé bylo i plenarni zase-
dani II sekce "Vznikajici evropska spoleé-
nost”, kde zaznély piispévky Salvadore Gine-
ra (Barcelona), Petera Flory (Mannheim) a
Zsuzsy Ferge (Budapest). Velmi podstatné
bylo, podle mého nédzoru, vystoupeni Petera
Flory, ktery hodnotil v historické perspektivé
proces sbliZovani evropskych spoleénosti a
jeho perspektivu. Tyto spole¢nosti se postup-
né navzijem pfipodobiiuji svym demografic-
kym vyvojem, svymi ekonomickymi struktu-
rami i tim, Ze viechny pfijaly v té & oné
podobé model stitu blahobytu (welfare
state). Propojuji je migraéni proudy,
nadnédrodni ekonomika, vznikajici evropska
"obsluzna tiida" (service class) a kulturni
difize. Pfesto vSak lze konstatovat, Ze
instituce zustavaji rizné a Ze stale je$té
pusobi nékteré z hlubokych diferenci, které
Evropu rozdélily: reformace a jeji disledky,
projevujici se mimo jiné i v rozdilné
politické kultuie jednotlivich zemi; trvajici
ekonomické rozdily mezi hospodéaiskym
srdcem Evropy a jeji periférii, vyvolavajici
fadu daldich interregionalnich rozdilg;
rozitépeni Evropy na jeji "zapadni' a
"vychodni" ¢ast po obou svétovych valkach;
nacionalismus - narodni stat je pofad jesté
v Evropé tou nejdileZitéjsi politickou
instituci.

Proces evropské integrace bude delsi a
sloZitéjsi, neZ se pfedpoklada, a nové evrop-
ské politické uspofadani musi byt 1épe legiti-
movano souhlasem vefejnosti, neZ je tomu
dosud. Toto usporadani musi ponechat pro-
stor pro regionélni rozdily, nemiiZe byt svou
podstatou redistributivni. Bude tvoieno nejen
celoevropskymi institucemi, které by nemély
byt piili§ silné, ale také narodnimi staty. Tyto
staty zdaleka je$té¢ neodumiraji a nemohou
byt nahrazeny nééim jinym, napf. regiony.
Podle P. Flory neni pravdépodobné, Ze by se
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byvalé socialistické zemé& mohly v dohledné
dobé stat ¢&leny Evropskych spoledenstvi.
Piispévek Z. Fergeové o socidlnim vyvoji ve
vychodni stfedni Evropé se vyznatoval velmi
kritickym pohledem na zdej3i situaci. Zemim
vychodni stfedni Evropy hrozi kolonizace
zidpadnim kapitdlem, vlna nacionalismu a cel-
kova marginalizace. Neoliberalisticka socialni
politika vede do slepé ulicky a tyto zemé,
podle piesvédleni Z.Fergeové, v budouc-
nosti je$t€ znovu oceni né€které socialistické
myslenky.

Reénikem, ktery vyvolal pravdépodobné
nejvétdi ofekavani, byl Anthony Giddens
(Oxford), ktery vystoupil ve III sekci
"Politickd transformace Evropy'. Tématem
jeho suverénné piedneseného pfispévku byla
“Budoucnost demokracie v Evropé". Struéné
aspofi nékteré myslenky. Odhad budouciho
evropského vyvoje nelze zaloZit na Z4dném
z diléich modeld, jako je napf. “teorie
dohénéni’, t. j. zavadéni liberalni demokracie
v zemich evropské periférie, nebo "teorie
pfedhanéni”. O budoucnosti Evropy je
moZné uvaZovat jen na zakladé hluboké
strukturni analyzy procesd probihajich ve
svétovém méfitku. Podstatou globalizace je
transformace prostoru, rozsifujici se moZnost
plsobeni na dalku. Studium globalizace neni
néjakym zvla¥tnim vyzkumnym smérem,
mélo by byt soudasti jakékoliv sociologické
analyzy. Jednim z globalnich procesi je
demokratizace, kterd by se viak neméla
chapat zaZen& jen jako navrat k liberélni
demokracii. Liberdlné demokraticky stat
dospél sice v soutasné dobé k vrcholu svého
vjvoje, stivda se vSak problematickym a
nemiZe dobfe fungovat, pokud demokrati-
zace nepostoupi aZ na troveil individudlniho
lidského Zivota. Zde by mélo jit o
demokratizaci vztahi mezi rodi¢i a détmi,
sexudlnich vztahi nebo vztahi pratelskych.
Tato "demokracie citd" je jednou z cest, jak
&elit nésili v socidlnich vztazich.

Druhy prispévek prednesl ve III. sekci
Wilodzimierz Wesolowski (Var$ava). Byl
nazvan "Postkomunisticky pfechod k demo-
kracii" a zabyval se analyzou souéasného
polského vyvoje. Hnuti odporu proti komu-
nistickému reZimu, vedené Solidaritou a
zakotvené v délnickém prostfedi, mohlo
fungovat pouze na zéklad€ pospolitostnich
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vztahl - vzijemné soudrZnosti a podpory.
Tyto vztahy a na nich zaloZené struktury jsou
stale jest& vyZadovany délnictvem, dostavaji

_se viak nyni do osudového konfliktu s libe-
ralnimi hodnotami a institucemi souéasného
statu. Wesolowski je pfesvédéen, Ze neolibe-
ralisticky model transformace nemiie byt
v Polsku uaspéiny a Ze lze olekavat navrat
k asociativnim formam spolecenské
organizace a k redistributivni ekonomické a
socidlni politice, jak ji poZaduje socidlné
demokratickd doktrina nebo doktrina kfes-
tansko-socidlni. Podle Wesolowského bude
legitimita polského statu zajit€na touto ces-
tou lépe neZ na zdklad¢ liberdlnich ekono-
mickych pfistupi.

IV. sekce se zabyvala vjvojovimi trendy
sociologie v Evropé€ a v jednotlivych evrop-
skych zemich. Hlavni referaty piednesli
Martin Albrow (Londyn) na téma "Evropska
sociologie a britské zkuSenosti”, Luciano
Gallino (Torino) na téma "Orientace a
reorientace sociologického vyzkumu v Italii"
a Helga Nowotny (Videil) na téma "Nedo-
konenad agenda modernizace - sméfovdni
k evropské sociologii?". BliZe jen k vystou-
peni M. Albrowa, ktery hovofil o nediivéfi-
vém vztahu britského establishmentu k so-
ciologii (povaZované za nositelku ciziho fran-
couzského a némeckého vlivu) a nabidl vyvo-
jovou typologii evropské sociologie ¢lenénou
do nésledujicich péti etap: 1. univerzalistické
obdobi v 19. stoleti, 2. ndrodné orientované
obdobi ve 20. a 30. letech, 3. mezinirodni
faze po 2. svétové valce, vystfidana 4. dal§im
obdobim narodni orientace a 5. faze globali-
zace, kterd probiha pravé v soudasné dobég.
Prispévek byl zakonfen razantni kritikou
americké sociologie, jejiZ pfedstavitelé si
podle M. Albrowa malo pfipoustéji probiha-
jici globalizaci tohoto oboru a skuteZnost, Ze
“hegemonie USA je minulosti".

Na kaZdé plendrni zaseddni navazoval
pak v&di polet paralelnd zasedajicich a
tematicky GZeji zaméfenych panelil a
vyzkumnych skupin, v nich? odeznély nebo
byly rozdany stovky dalsich pfisp&vkd. Podat
o nich bliz¥{ informaci je mimo moZnosti této
zpravy, a tak se omezim alespoil na struény
ptehled, podle kterého mohou &tenafi
Sociologického fasopisu orientovat sviyj dalsi

zdjem. V zédvorce uvddim vidy jméno pied-
sedajiciho.

V L. sekci zasedaly tyto panely: Globali-
zace, organizace a kultura (Gyorgy Lengyel,
Budapest), Evropa a globélni svétova ekono-
mika (Volker Bornschier, Zurich, Elie
Cohen, Pafi?), NéboZenstvi mezi partikula-
rismem a univerzalismem (Daniele Hervieu-
Leger, PafiZ), Problémy Zivotniho prostfedi
(Marina Fischer-Kowalski, Videi), Restruk-
turace evropskych periferii (Ivan Svetlik,
Lublati), Evropa a ostatni - V§chodni Evropa
(Elisabeth Ozdalga, Ankara), Evropska inte-
grace, ckonomika a ndrodni identita
(Richard Munch, Diisseldorf), NidboZenstvi a
hodnoty v ménici se Evrop& (Ole Riis,
Aarhus), Evropa a ostatni - stfedni vychod
(Jelena Baskirova, Moskva).

V II sekci: Obdanstvi a Zenské hnuti
(Elina Haavio Manila, Helsinki), M¢nici se
rodinné struktury a nové formy souZiti
(Rosemarie  Nave-Herz, Oldenburg/Ivo
MoZny, Brno), Ekonomicka restrukturace a
nové vzorce migrace (Rudolf Andorka,
Budapest), Pfistupy k pojmu “"gender" (Eva
Cyba, Videdl), T¥idni struktura ve vychodni
Evropé (Robert L.Miller, Belfast), Role
komunikaci pii vytvafeni evropské kultury
(Tomas Goban-Klas, Krakov), Elity v ob-
dobi pfechodu (Gyorgy Lengyel, Budapest),
Pohlavi a socidlni instituce (Christina
Antonopulo, Atény), Migratni procesy
v Evropé - politika a diskuse o integraci a
separaci (Ayse Oncu, Istanbul), Evropsky
pohled na pohlavi a trh prace (Michelle
Stanworth, Cambridge), Zeny a stratifikace
v Evropé (Bernadette Hayes, Surrey).

Ve IIL sekci: Planovani a Zivelnost
v procesu evropské transformace (Wlady-
slaw Kwasniewicz, Krakov/Mario A. Tos-
cano, Pisa), Politické reformy ve vychodni
Evrop¢ (Edmund Wnuk-Lipinski, Var-
$ava/Balint Balla, Berlin), Trendy post-
totalitarismu, ménici se politické paradigma
(Jan Bun¢adk, Bratislava), Reforma na
zapadé, rekonstrukce na vychodé (Gian-
primo P.Cella, Brescia), Evropsky stit
blahobytu - Gstup nebo rozvo)? (Georg
Vobruba, Hamburk/Videi, Abram de
Swaan, Amsterdam), Regionalni, etnické a
nirodni  identity (Goran  Therborn,
Goteborg/Nicolas  Petropoulos,  Atény),
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Vyvojové trendy sociologie v Evropé
(George Muskens, Videii), Tfidni struktura a
stratifikace (Richard Breen, Belfast), Zmé&ny
postoji a chovani v post-totalitnich prostie-
dich (Ilter Turan, Istanbul), Rekonstrukce
socidlnich vztaht v primyslu na vychodé
(Sabine Erbes-Seguin, PafiZ), Vyvojové tren-
dy sociologie v jednotlivfch zemich (Angel
Infestas, Salamanca).

Zéakladni trendy, charakteristické pro
celou konferenci, se konkrétnéji projevily i
v jednotlivich panelovych diskusich. Jako
pfiklad uvedme panel Tt¥idni struktura a
stratifikace. Na rozdil od standardnich
diskusi o téchto tématech na svétovych
sociologickych férech, v nichZz tén udava
sociologie americka. resp. britsko-skandinav-
ské, byla zde tradi¢ni problematika empiric-
kych vyzkumi t¥idni struktury, a popf. strati-
fikace, pojednéna spiSe okrajové. Do popfedi
se dostala naopak témata socidlni struktury
byvalych socialistickych zemi a postaveni Zen
v tfidnim uspofadani - oboji s dirazem na
nezbytnost novych teoretickych a metodolo-
gickych pfistupii (v&etné multidimenzional-
niho konceptu socidlniho statusu a metodolo-
gie jeho empirického zkoumani). Zaznéla i
zasadni kritika stratifikaéniho a mobilitniho
vyjzkumu a jeho strnulé kvantitativni metodo-
logie z hlediska kvalitativniho studia genea-
logie rodin. Ani zde tedy horké videfiské

ovzdu$i nebylo piekdzkou, nybrZz spide
povzbuzenim pro sv€H vanek novych
myslenek a metodologickych népadi.

Z piednesenych pfispévki slibili pofa-
datelé vydat sbornik. Kromé odborného
programu poskytla konference také pfileZ-
tost k sérii jednani zastupcl narodnich
sociologickych spole¢nosti o pfipadném zalo-
Zeni evropské sociologické asociace. Myslen-
ka vzniku této asociace, jako regionélni orga-
nizace evropskych sociologl, se setkala
s pfevaznou, nikoli viak bezvjhradnou pod-
porou - jisté rozpaky vzbudil pon¢kud mani-
pulativni zpisob jeji prezentace a jejiho
projednavani. Pfipravnému vyboru, ktery byl
béhem konference ustaven, byl svéfen tkol,
aby plan na zaloZeni asociace bliZe konkreti-
zoval a obh4jil.

Konference byla bezesporu Gspéina jako
pfileZitost k navazovani kontaktd, pfedeviim
mezi evropskym sociologickym ‘“vnitroze-
mim" a ‘“periférii’. Byla kaleidoskopem
témat, pfistupd a nazorl, aniZ by se
nékterym z nich stalila zabyvat do v&tii
hloubky. Pro podetny kontingent &eskych a
moravskych sociologi byla pfileZitosti podi-
vat se do svéta, bohuZel uz méné vyuZitou
prileZitosti, jak se v mikrosvété své discipliny
aktivn€ uplatnit.

Michal Iliner, Pavel Machonin

Konference o socialni politice, Brémy,
zafi 1992

Vyzkumny vybor 19 "Chudoba a socialni poli-
tika" Mezinarodni sociologické asociace je
jen jednim z naprosté vétiny vybord, v je-
hoZ aktivitach &eskoslovensti sociologové, na
rozdil od svych polskych a madarskych kole-
gl, neparticipovali. Pfes ¢aste¢né personélni
pickryti je tento vybor jakymsi antipodem
vyboru pro socidlni stratifikaci: oproti znaéné
akademiénosti stratifika¢nich specialisti se
zda byt mnohem vice zaméfen na spoleden-
ské problémy a oproti sofistikované statistic-
ko-stratifikaéni metodologii je vice verbalng-
teoreticky; s vyuZitim v§zkumi se zde setka-
me jen zfidka a vétSinou v ilustraéni podobé.

K prvnimu navazani kontaktd doslo na
zasedani spojeném s konferenci "Srovnavaci
studium vyvoje socidlniho statu: kvantitativni
a kvalitativni dimenze" konaném ve dnech 3.-
6. zafi 1992 v Brémach. Hostitelem bylo
Zentrum firr Sozialpolitik brémské univer-
zity, maly vykonny f(stav obstaravajici
postgraduélni studia a pfevaZné teoreticky
vyzkum v oblasti pravnich, ekonomickych a
sociologickych aspektd socidlni politiky.
Konference byla vénovana porovnani na
osach zapadovychodni a severojiZzni, dile
otazkdm socidlniho obéanstvi, ménicim se
hranicim mezi vefejnou a doméci sférou a
dal§im problémim socialni politiky. Nelze
probrat celé jedndni konference, v némZ
odeznélo 25 pfispévki. Zde upozornime jen



