Recenze

Mezinirodnikonflikty a jejich FeSeni

Cilem této recenze je ukazat hlavni rysy
vyzkumu mezinarodnich konfliktd a jejich
feSeni v poslednim obdobi.

Na rozdil od drivéjska, kdy byly mezina-
rodni konflikty zkoumany jen okrajové v ram-
ci postupné se rozvijejici védy o mezina-
rodnich vztazich, kterd méla t€zisté v oblasti
politické, soustfedéné na otazky sily a jeji
pouziti aZz po valku jako prostfedek politiky,
zaCaly po druhé svétové valce pronikat nové
rysy ve vyzkumu mezinarodnich konflikta a
Jejich feseni.

Tyto rysy vyristaly z celkového vyvoje
spolecenskych véd v USA a v dalsich zapad-
nich zemich spojenych s uplatfiovanim scien-
tismu, behaviorismu, systémového piistupu,
teorie her a rozhodovani, simulace a modelo-
vani, uplatfiovdni matematickych a kvantita-
tivnich metod.

V tomto ramci se zacal nové rozvijet 1
vyzkum konflikth ve spolenosti a jejich
feSeni. Prikopnickou ulohu od pocatku mél a
trvaly vyznam si uchovava casopis Journal of
Conflict Resolution, ktery zacal vychazet roku
1957 na Michiganské univerzité v Ann Arboru
v USA. V USA byla také zalozena Peace Sci-
ence Society (International) a Journal of Con-
Jflict Resolution se stal jejim orgdnem. Postup-
né se zajem o tento smér vyzkumu rozsifil na
dalsi univerzity v USA 1 v Evropé a dalich
zemich. Zde se jest¢ vice propojoval s $irSim
proudem vyzkumu miru a v tomto pojeti pak
byla zaloZzena i mezinarodni International
Peace Research Association (1964). Vyzkum
konflikth ve spolecnosti a v mezinarodnich
vztazich nasel trvalou podporu i v UNESCO.

Od pocatku vyzkumu mezinarodnich
konflikth v ném mélo vyznamné misto
vyuZivani teorie her a zirovef se vyhranily
dva ptistupy. Jeden byl spjat s tzv. strategicky-
mi studiemi zaméfenymi na vyzkum pouZziva-
ni sily v mezinarodnich vztazich a zejména v
mezindrodnich konfliktech.

V nejvyhranénéjsi formé vychazel z poje-
ti, Ze to, co je vyhodou pro jednu stranu v kon-
fliktu, je prohrou pro druhou stranu, a cilem
tedy je najit strategii, kterd by vedla k vitéz-
stvi jedné strany. Vyraznou ulohu v tomto pfi-

stupu méla a trvale ma kniha T. C. Schellinga
The Strategy of Conflict (Cambridge 1960), 1
kdyz tézisté spatfoval predev§im v hrozbé
pouziti sily nez v jejim ptimém pouziti ve
forme vilky.

Proti tomuto pfistupu se od pocatku roz-
hodné postavili védci zaméiujici vyzkum na
skute¢né mirové feSeni mezinarodnich kon-
flikth na zaklad¢é hledani a vyuzivani spolec-
nych zajmu stran zufastnénych v mezinarod-
nim konfliktu.

Je nesporné, Ze vyzkum mirového feSeni
mezinarodnich konfliktd - 1 kdyZz neopustil
pouzivani scientistickych metod a své usili o
teoretické zobecnéni - se stdle vice zaméfuje
na zkoumani konkrétnéjSich otizek, coz se
také odrazi ve velmi pocetnych publikacich
vénovanych této problematice. Do naSich
odbornych knihoven se oviem dostavaji jen ve
velmi malém rozsahu. Pfesto je moZno aspon
nazna¢it na tomto zakladé ,nékteré jejich
vyrazné rysy v poslednim obdobi, tj. pocatku
90. let. Bude to jednak na zakladé prifezu tFi
poslednich roéniki jiz uvedeného casopisu
Journal of Conflict Resolution (JRC), ktery
odrazi zvlaste vysledky vyzkumu USA, déale
na sborniku zaméfeném na modelovani mezi-
narodnich konflikti, rovnéz vydaném v USA
(Modeling International Conflict) a koneéné
na sborniku zpracovaném za mezinarodni
ucasti a nesoucim piizna¢ny nazev Nové
sméry v teorii konfliktu (New Directions in
Conflict Theory), ktery byl vydan ve Finsku.

I kdyz tyto sborniky, stejné jako Casopis
Journal of Conflict Resolution, maji §irsi
zaméfeni, jsou z velké miry vénovany pravé
mezindrodnim konfliktim. To svéd¢i jednak o
zvyseném védeckém zdjymu o tuto problemati-
ku, jednak vychazi z principu, Ze mezinarodni
konflikty jsou uzce spjaty s vnitfnim vyvojem
v jednothivych stitech a wviibec vyvojem
spolecnosti.

Z tohoto hlediska je pfiznaéné, Ze celé
jedno ¢&islo Journal of Conflict Resolution
(ro¢. 35 (1991), &. 2) bylo vénovano otazce
demokracie a zahranini politiky. Prispévky
zde uvefejnéné vychazeji ze zakladi demokra-
tického systému USA, ale dochézeji 1 k obec-
néji platnym zdvérim a navic uloha demo-
kratického statniho systému je v obecnéj§im
pojeti osvétlovana 1 v nékteryck dalsich
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¢islech casopisu. Rozbor piitom vychazi ze
dvou vzajemné a neodluditelné spjatych hle-
disek: vliv vnitiniho systému stitu na zahra-
niéni politiku a vliv zahraniéni politiky a
jejich vysledki na politiku vnitini a na cely
vnitini vyvoj.

V uvedeném specialnim ¢isle se vychazi
ze specifik statni struktury a instituci, které
mohou ovliviiovat a pfimo omezovat rozhodo-
vani prezidenta o zahraniéni politice, a to
zvlaste pouzivani sily az po valku pfi feseni
mezinarodnich konflikth. Zdlraziiuje se vsak 1
vyznam nazorového #i hodnotového systému
ve spolecnosti a vibec demokratické kultury
v §irSim pojeti. Zaroven 1 mimofadné postave-
ni prezidenta USA, ktery stoji v ¢ele viady.

Zavaznou otazkou je, jak vyjadfit kvanti-
tativné tyto Cinitele. Jako jeden z ukazatell se
uvadéji vysledky pribéznych prizkumi verej-
ného minéni, risth a poklesi popularity
prezidenta USA. Ty vyjadifuji bezprostiedni
reakci na zahraniéné politické akce preziden-
ta, ale jejich hodnotu, a to zvlasté z dlouhodo-
béjsiho hlediska, je tfeba vazit velmi opatrné.
Mnohem dilezitéjsi je reakce Kongresu, ktery
ma vyznamné prosttedky, jak omezovat
prezidentova zahrani¢né politickd rozhodnuti.
Nejvyraznéjsim ukazatelem  vnitrostitnich
zmén v hodnoceni zahraniéni politiky
prezidenta a ovSem 1 strany, za kterou byl
zvolen, a to z hlediska dlouhodobéjsiho, jsou
volby prezidenta a volby do Kongresu.
Zvlagtni vyznam tu méa situace, kdy se
rozhoduje o tom, zda dosavadni prezident ma
podruh¢ kandidovat na tuto funkci. O tom, zda
bude vybrin a zvlast¢, zda bude zvolen,
oviem rozhoduji soucasné vysledky nejen
zahraniéni politiky, ale mnohdy jest€ vice
vnitini, a to zvlasté ekonomicky vyvoj.

Na zakladé kvantitativnich 1 dalSich
metod dochdzeji stati vénované této problema-
tice k zavérim tohoto razu. Prezident USA
ziskavd vétsi popularitu, kdyz rozhodné
uplatni silu USA v mezinarodnich konfliktech
a krizich, ale jen pokud angazovani USA trva
krat§i dobu. Jakmile se toto angaZovéni
prodluzuje a ziroveit roste uroved uziti
vojenské sily v mezinirodnich konfliktech a
knizich, prezidentova popularita klesd jak
v dil¢ich &asovych uasecich, tak dlouhodobg,
coZ se projevi pfi volbich. Konkrétné je to
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spojovano s vnitfnim ekonomickym vyvojem.
Vyvozuje se, ze velké mezinarodni angaZova-
ni mize vést k vnitinim ekonomickym problé-
mim a s tim spojenému poklesu popularity
prezidenta a jeho strany, ale také, Ze uspéchy
prezidenta v zahraniéni politice mohou (byt'
jen docasneé) celit dasledkim nepfiznivého
ekonomického vyvoje.

Tyto otazky jsou zkoumany zvlasté z hle-
diska bipolarniho svéta po druhé svétoveé
valce, zdvodl ve zbrojeni a s tim spojenymi
konflikty a krizemi 1 pfimou hrozbou jaderné
valky.

Jisté je mozno uvésti, ze takové a dalsi
obdobné zavéry jsou bézné v politologit pfi
vykladu historie mezinarodnich vztahl. Stou-
penci scientistickych pfistupt vSak zduraziuji,
Ze platnost takovych soud musi byt ovéfena
na zakladé zkoumani faktografickych udaja za
delsi Easova obdobi a jejich testovani.

To je zvlasté zdirazméno, ale zaroven
spojeno s problémy pfi vyzkumu §irsi otazky,
zda demokraticky systém statu skutecné
zajist'uje, Ze vedeni statu bude v zahrani¢ni
politice, a to zvlasté pfi feSeni mezinarodnich
konflikti, prokazovat mensi naklonost k po-
uzivani sily az po silu vojenskou nezZ staty
s nedemokratickym systémem.

Navazuje se tu na znamou Kantovu pre-
misu, Ze pro demokracii je méné pravdépo-
dobny sklon k pouZzivani nasili a zvlasté valky.
Zdivodnéni se spatfuje v tom, Ze demo-
kraticky konsensus plsobi jako mocny
omezovaci ¢initel pf rozhodovani vlady, zda
ma pouZzit vojenské sily v zahrani¢ni politice.
Zakladni potvrzeni se spatfuje v tom, Ze je to
obcan demokratického statu, ktery musi platit
naklady na valku, bojovat v bitvach a snaset a
napravovat zkazu, kterou valka pfinasi. Ma
viak také moznost zakladné ovliviiovat roz-
hodnuti o valce ¢i miru, zatim co v nedemo-
kratickych statech takovou moZnost nema, a to
uvolfiuje rozhodovani viidci téchto statd.

Na zakladé zkoumani rozsahlejsiho poétu
téchto pfipadi a delsich ¢asovych obdobi, vét-
§ina badatelq s touto tezi obecné souhlasi, ale
zaroven mnozi sem vnaseji nové momenty.
Napf. pro obdobi po druhé svétové valce plati,
Zze demokratické stiaty nepouzivaji vojenské
sily, ale pouze na Grovni vzajemnych vztahl
mezi sebou. Je to spojeno 1 s vytvafenim
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mirovych alianci a dal§ich svazka spoluprace.
V tomto ramci doslo na rozdil od situace po
prvni svétové valce k mirovému zapojeni
stath, které rozpoutaly druhou svétovou valku,
do nové vytvafeného systému demokratickych
stath. Je oviem ziroven zdlraznéno, Ze tento
kladny vyvoj byl provazen a umoznén vnitini
demokratizaci téchto zemi. Tak se potvrzuje 1
teze, Ze prosazovani demokracie v $irS§im
mezinarodnim méfitku zakonité zamezuje 1
pouzivani ndsili a valky pfi feSeni
mezinarodnich konfliktd. V této souvislosti je
vsak malo dotéen vliv bipolarniho rozdéleni
svéta a hrozby nedemokratickych statd, pfede-
véim byvalého Sovétského svazu a Ciny a
slozita otazka pouziti ¢i nepouZiti vojenské
sily prot1 nim.

Jesté slozité€jsi je otazka vztahu demokra-
tickych stath k oblasti zahmované pod
pojmem tfetiho svéta nebo rozvojovych zemi.
Proto mnozi badatelé dochaze)i na zaklade
svého vyzkumu k zavéru, Ze teze o mirumi-
lovnosti a zvlasté neochoté pouzit sily v zahra-
méni  politice naprosto neplati pfi fedeni
mezinarodnich konfliktd v oblastech statd
tfetiho svéta, jejichZ systém je hodnocen jako
nedemokraticky nebo malo demokraticky.

Obrat'me se v§ak nyni k nékterym dalsim
rysim vyzkumu mezinarodnich konfliktd a
Jejich feseni, jak se promitly v uvedeném
sborniku Modeling International Conflict (ed.
F. C. Zagara, Buffalo 1990). Jeho vydavatel
vychazi z presvédceni, Ze tento smér ¢t meto-
da vyzkumu mezinarodnich konfliktd znam-
ena jeden z hlavnich proudi celého vyzkumu
miru a proZiva novy rozvoj. Zdivodiuje to
tim, Ze spolu s testovatelnosti se vice spojuje
srealitou mezinarodni politiky, ale také se
sblizuje s politickym realismem jakoZto
vyzkumnym smérem v studiu mezinarodni
politiky.

Pi1 kladném hodnoceni modelovani
mezindrodnich konflikt vychazi z teorie her,
ale zddraziiuje, Ze timto zpusobem nelze
doséhnout odpovédi na to, co se skute¢né
stane, ale co se stane, budou - li splnény pod-
minky vyt¢ené pii modelovani daného kon-
fliktu. Jako vyznamného ¢&initele uvadi kom-
pletnost informaci, ale zirovei dochazi
k stanovisku, Ze nemusi a nemiZe byt Upln4,
stejné jako nenf uplna u téch, kdo rozhoduji o

feSeni konfliktu v realném svété. Upozomiuje
na trvaly vyznam dvou typi her, s nimiz byl
od pocatku spojen vyzkum konfliktu, a to hry
na zbabélce (kufe) a dilema vézné, ale zada,
aby byly uskutecfiovany jako superhry, tedy
v celych sériich. Jeden ze zajimavych zaveérg,
k nimZ dochazi pii modelovani mezinarodnich
konflikta v obdobi zdvodii v jaderném zbroje-
ni mezi byvalym Sovétskym svazem a USA
je, Ze stabilita mezinarodniho systému se
oslabuje, kdyz dochazi k jaderné parite, a
upeviiuje se, kdyZz jedna strana (tj. USA)
ziskava prevahu. 1 kdyZz modelovani vychazi
z ptedpokladu racionalniho chovani ucastnikt
modelovaného konfliktu, autor pfiznava, Ze
stale zistava dost vagni vymezeni toho, co je
to racionalni chovani v konfliktu a zaroveti co
to je optimalni chovani. Spolu stim i
pfipomina znamy paradox, Ze jedna strana v
konfliktu zastra§uje UCinnéjl a prosazuje své
pozadavky uUspésnéji, kdyZz vytvéaii dojem, Ze
Jjeyi chovani neni racionaini.

Jako jedna z nejdilezitéj§ich metod miro-
vého feSeni mezinarodnich konflikth je trvale
uvadéno smlouvani (bargaining). Zvlasté upo-
zorfiuje na to, Ze zakladem musi byt pozitivni
reciprocita a nikoli tzv. Tit For Tat strategie,
kterou je moZno &esky charakterizovat jako
,,o0ko za oko*.

Vysoce je hodnocena uloha zprostfedko-
vani tfeti stranou a jeji uspéSnost v celé fadeé
piipadd. Konecné sem patii i uloha svétového
vefejného minéni pfi veSkeré vagnosti tohoto

pojmu.
Dosud uvedeny piehled potvrzuje, Ze

vyzkum mirového feSeni mezinarodnich kon-
fliktd, 1 kdyz je obohacen nékterymi novymi
prvky, v podstaté¢ pokracuje ve sméru, ktery
mu na poéatku vtiskl zamér &elit pristupim
nejvyraznéji vyjadfenym v strategickych hrach
a spojenym mnohdy s pFipravou valky.
Vyraznéj$i pokus o hledani novych cest
ve vyzkumu konfliktd, a to zvlasté mezinarod-
nich, vyjadifuje sbornik New Directions in
Conflict Theory. Conflict Resolution and Con-
flict Transformation (Sage Publication, Lon-
don 1991). Byl zpracovan v ramci specialni
skupiny odbornikd pro vyzkum miru, kterd ma
centrum ve Finsku, ale uzce spolupracuje
s védci v Norsku a Svédsku a dal3ich evrop-
skych zemich, ale 1 v USA a také v roz-
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vojovych zemich. Trvale také spolupracuje
s UNESCO. Na tom zakladé vznikl jiZ v roce
1987 sbornik The Quest for Peace: Transcen-
ding Collective Violence and War among So-
cieties, Cultures and States. Na ten navazal
vroce 1991 vyse uvedeny sbornik, ktery ma
jiz v titulu ureni jako ,,nové sméry“. Jak
naznacuje jeho podtitul, t€zisté je ve vykladu
transformace konfliktu.

Editor tohoto sborniku, predni finsky
védec Raimo Viyrinen, vychazi v Gvodni stati
z myslenky, ze konflikt muze plsobit nejen
destruktivné, ale mi%e mit 1 konstruktivni cha-
rakter. Pfedevsim se vSak zamy$li nad
otazkou, zda se vyzkurmn mé soustfedit jen na
feseni konfliktu v dosavadnim pojeti. I kdyz
plné€ uznava toto pojeti jako zpisob vylucova-
ni kolektivniho nasili ze Zivota narodi i cestu
k miru v Zivoté mezinarodnim, ziroven upo-
zorfiuje na to, Ze je tfeba pfekonat mytus, Ze
vSechny konflikty jsou mirové feSitelné. Do-
kazuje, Ze v mnoha pfipadech lze dosahnout
vice a snadnéji cestou transformace konfliktu.

Zatimco u skuteéného feseni konfliktu by
se muselo jit aZ na samou podstatu problémi,
z nichz konflikt vznikl, a to je velmi slozity a
dlouhodoby proces, v pojeti transformace kon-
fliktu se odhalwi funkce kolektivniho nasili,
s nimZ je spojen, a zvlasté proces jeho vyvoje,
v némZ se méni sami aktéfi a problematika
konfliktu, a také prostfedi, v ném2 se konflikt
rozviji.

Podrobné pak osvétluje tento piistup na
konkrétnich pfikladech mezinarodnich kon-
flikth v 80. letech. Ty ovSem pokraduji i v le-
tech 90. a navic k nim pfistupuji dalsi,
mnohdy jesté hrozivéjsi. Zde zvlasté zdlraz-
fiuje, Ze transformace konfliktu vyZzaduje
smélou akci prekonavajici utkvélé predstavy a
stanoviska. To se potvrdilo v piipadé trvalého
konfliktu na Blizkém vychodé v iniciative,
ktera vedla k mirové dohodé mezi Egyptem a
Izraelem. S tim bychom mohli opravnéné
srovnat neddvnou dohodu mezi Organizaci pro
osvobozeni Palestiny a Izraelem. Potvrzuje se
také Vayrinenova téze, Ze dtlezitou podmin-
kou pro pokrok v transformaci konfliktu je
piekonat pfekazku, kterou znamena neuznani
legitimity jedné strany v konfliktu. Jinym
piikladem nutnosti smélého pokusu, ktery
uvadi autor a ktery ma i dnes plné platnost, je
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usili o feseni konfliktniho vyvoje v Jihoafrické
republice. Autor ov§em zarovei uzavira, Ze se
nelze soustfedovat pouze na transformaci
existyjicich konfliktd, ale neméné na jejich
pfedchdzeni piedevsim rozvijenim civilizaé-
nich procesi jak v ramci jednotlivych statd,
tak v méfitku mezinarodnim.

K otazce fedeni a transforrace mezina-
rodnich konflikthi se obraci 1 pfedni §védsky
védec P. Wallenstein. Transformaci hodnoti
predevsim z hlediska strukturalniho a chape ji
jako hledani spoleénych zajmi a jejich vyuzi-
vani v protikladu k snaze o vitézstvi jedné
strany v konfliktu. Konkrétné pak sleduje
vyvoj v Evropé po druhé svétové valce a
rozdil proti obdobi po prvni svétové valce.
Zv1asté zdlraziuje vyznam rozdilu predstav 1
s nimi vyty&ovanych cill a skute¢ného vyvoje.
Rovnéz potvrzuje tezi, Ze pii transformaci
konfliktu se musi mémt 1 strany v ném
zucastnéné a dospiva k potvrzeni rostouciho
vyznamu mezinarodnich instituci nejen pf
transformaci mezinarodnich konflikti, ale 1
v moZnostech pfedchazet jim.

Tato otazka je v dalSich statich zkoumana
jednak z hlediska zvySenych ukolti OSN (coz
opét dalsi vyvoj plné potvrzuje) stejné jako
mezinarodniho prava a vibec ristu multilate-
rarnich aspekti mezinarodnich konflikti.

Jako novy a velmi dilezity rys v proble-
matice FeSeni mezinarodnich konfliktd je
uvadéno jejich spojeni s degradaci Zivotniho
prostiedi. Na rozdil od nékdejsich a mnohdy 1
nynéjsich mezinarodnich konfliktd spojenych
se snahami stath o ziskani, vyuZivani anebo
aspon kontrolovani ptirodnich zdroja ve svéte,
které byly a mnohdy jsou spojovany s pouZi-
vanim vojenské sily, konflikty vyristajici
z problematiky Zivotniho prostfedi nenabyvaji
tak vyostfenych forem ve vztazich mezi staty,
musi vSak byt plné zahmuty do vyzkumu
mezinarodnich konflikth a jejich feseni. Je to
oviem v podstaté konflikt mezi ¢lovékem a
pfirodou, v némz piiroda zatim nezadrzitelné
prohréava, ale s ni prohrava i ¢lovék. Tim dile-
Z1t€j8i je zkoumat pfi€iny tohoto procesu a
snazit se je odstrafiovat, coZ nutné vyzaduje
nejen feseni vnitrostatni, ale prekraéujici hra-
nice stati. Zakladni problém je oviem v tom,
Ze 1 kdyz na urovni OSN byla uznéna zavaz-
nost té€chto otazek a vyhlaseny zasady feseni,
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neexistuje skute€nd mezinarodni autorita,
ktera by piinutila staty k plnéni zavazki. Staty
nemaji ani dost moci, aby pusobily na multi-
nacionalni korporace, ktera pies hranice statd
a v globalnim méfitku ni¢i svétové Zivotni
prostredi a ohrozuji existenci lidstva.

V této souvislosti se upozoriuje na
zavaznost dal§ich mezinarodnich konfliktd,
totiz mezi prumyslové vyspélymi a hospodar-
sky zaostalej§imi zemémi, a to nejen z hledis-
ka niceni jejich Zivotniho prostredi v nejsir§im
pojeti, ale celkové z hlediska nedostate¢né
pomoci pii rozvijeni jejich hospodarstvi a tim
vyostfovani socidlnich problémi, které se pro-
mitaji v konfliktech nejen vnitrostatnich, ale 1
v mezinarodnim méritku.

Od ptelomu 80. a 90. let viak pronikaji
zcela nové prvky v problematice mezinarod-
nich konflikti a jejich feSeni, které zatim
nemohly byt postizeny hlub§im vyzkumem. Je

to predevsim rozklad sovétského impéria 1
komunistickych rezimd v dalSich zemich,
ktery vedl k rozruseni dosavadniho bipolamni-
ho rozdéleni svéta, zn&hoz vyristaly
nejnebezpecnéj§i mezinarodni konflikty 1
hrozba pouziti jademé valky. I kdyZz nové
problémy mohly byt zatim jen naznaceny,
plné opraviuji ndzor, Zze vyzkum mezinarod-
nich konflikti a jejich feSeni si uchova svou
zévaznost. Z namétu, které jiz byly nadhoze-
ny, je napi. zajimavé, ze byl predvidan rtst
konflikti spojenych s novou vinou nacionalis-
mu. Jako problematicka je hodnocena teze, ze
pfechod od bipolarniho k multipolarnimu
systétmu ve svété vede k omezovani ulohy
konfliktl, pfi¢emz je uvadéno, Zze sam pojem
multipolami je z védeckého hlediska velmi
vagni.

Vladimir Sojik
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