Uvodem. O teorii naroda a nacionalismu

Ustfednim tématem tohoto &isla Sociologického &asopisu je teorie néroda a nacionalis-
mu. Opira se pfedeviim o piispévky Gdastnikd konference, kterou usporadala roku 1993
v Praze Stfedoevropska univerzita. Vybrané texty ucastnik( konference byly doplnény
jesté daldim textem, ktery se zabyva otdzkou postoje k cizincim. Tématem, jeZ je pro
soucasné vzplanuti nové viny nacionalismu v nékterych postkomunistickych zemich
otazkou kliGovou. Autofi pfispévki byli spolupracovniky Stfedoevropské univerzity,
néktefi z nich pravidelné uci na této Skole a Gcastni se jejiho Zivota. A protoZe téma naci-
onalismu je jednou z hlavnich otazek, kterou se prazska dast Stredoevropské univerzity
zabyva, je toto &islo Sociologického dasopisu zaroven poslednim v fadé téch, ve kterych
se prezentovala jednotliva oddéleni sociologie na univerzitach v Ceské republice.

Stfedoevropska univerzita sidli v soudasné dob& v Praze, Budapesti a VarSavé. Pa-
téi mezi ty nové vzdélavaci a védecké instituce, které vznikly v disledku revoluci roku
1989. Myslenku zaloZit novou univerzitu pro postgradualni studia formulovali v dubnu
1989 wcastnici seminafi Meziuniverzitniho centra v Dubrovniku, které organizovala sit’
Sorosovych nadaci. Uditelé a védecti pracovnici riznych narodnosti, kterym byla spoleé-
na zkuSenost Zivota v sovétském systému, vyjadfili tehdy potfebu pracovat spolecné,
s cilem rozvijet vzajemné porozuméni a vychovavat nové viidéi osobnosti, které by byly
imunni jak v recidivim komunismu, tak i vi&i obnovovani nacionalismu. Skola se
proto zcela ptirozené zaméfila na vyuku téch oborli, které byly komunistickymi reZimy
nejvice postiZeny a na kultivaci myslenek oteviené ob&anské spolegnosti. Slo predevsim
o sociologii, politologii, ekonomii, studium mezinarodnich vztahtl, historii, nékteré
slozky pravnich véd a o ekologii. K ném pozdéji ptibyla postgradualni studia medievalni,
d€jin uméni a architektury. Kromé oddéleni, ktera jsou zaméfena pfedevs§im na vyuku,
existuji pfi univerzité vyzkumna centra, jako napf. Centrum pro studium nacionalismu,
které vede Arnost Gellner, nebo stiedisko vyzkumu privatizace. Vyuka v Praze zadala na
jafe 1991, pouze jeden rok po podepsani dohody mezi Federdlni vladou tehdejsi CSFR a
Georgem Sorosem na konferenci o Praze v nové Stfedni Evropé, kterou poradal Socio-
logicky tstav CSAV. Prvnim odd&lenim, které zadalo v Praze fungovat, bylo oddéleni
sociologie, postupné se pfipojovala ekonomie, Evropska studia, déjiny a filozofie uméni
a architektury. Sociologie se po ¢ase stéhuje do VarSavy, kde Polska akademie véd na-
bidla univerzit¢ vhodné prostory, ekonomie se stéhuje do Budapesti, ktera se tak stava
stfedem univerzity, i kdyZ podobné Sance méla také Praha. V Praze bude nadale piisobit
oddéleni mezinarodnich vztahti, Centrum pro studium nacionalismu a nové zfizeny Vy-
zkumny Ustav pro oteviené informace (OMRI) bude posilat do oddéleni mezinarodnich
vztaht ro¢né€ 10-15 studentii. Pro ¢eskou sociologii je dilleZité, Ze v Praze bude nadale
pisobit Centrum pro studium nacionalismu. Za pfiznivych okolnosti bude rozsifeno o
vyzkum etnickych konfliktil a vyzkum nucené migrace.

Od samého zagatku bylo zfejmé, Ze Stéedoevropska univerzita navazuje na jednu
ze silnych tradic praZského mysleni. Jsou to otazky teorie naroda, nacionalismu, narodni
identity a otdzky etnickych konflikti. Na univerzité se pfednasi teorie nacionalismu, ko-
naji se seminafe o ¢eské otazce, probihd vyzkum promén némecké identity, pofadaji sc
seminafe o Cesko-ruskych vztazich. Pfitomnost studentli z 30 zemi, uditelt z 15 zemi,
studium stfedni Evropy, tradice spojena s jmény T. G. Masaryka, H. Kohna, R. Jakobso-
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na, K. Deutsche a diskuse o dile A. Gellnera uéinily ze Stfedoevropské univerzity
v Praze dnes jiZ mezindrodné znamé stfedisko studia nacionalismu. Z fady konferenci a
seminafll jsme vybrali konferenci ,,Spole¢nost a politika: ctnicita, nacionalismus a politi-
ka“, ktera se konala ve spolupraci s Univerzitou Karlovou ve dnech 15.-19. bfezna 1933.
Byla to pracovni konference, na které autofi pfednesli své ptispévky k teorii nacionalis-
mu. V soudasné dobé neni pochyb o tom, Ze etnické vztahy, etnické konflikty, naciona-
lismus a problémy spojené s dal§im vyvojem narodniho stitu vzhledem k rostoucimu
vyznamu mezinarodnich, alc také regionalnich politickych instituci patii mezi ustfedni
otazky socidlnich véd. Jejich studium se na evropskych i severoamerickych univerzitich
roz8ifuje. Je viak stile malo praci, které se snazi fenomén nacionalismu, jeho jednotlivé
typy a varianty vysvétlit pomoci sociologickych piistupll. Nésledujici soubor pfispévki
usiluje pfibliZit na§im &tenaflim pravé nékteré z téchto moznych interpretaci.

Dlouholety spolupracovnik Stfedoevropské univerzity John A. Hall, kanadsky so-
ciolog anglického plvodu, pfispél do tohoto &isla teoreticky orientovanou studii, ve které
na jedné strané zdlraziuje explanaéni vyznam znamé Gellnerovy teorie nacionalismu, tj.
teorie, ktera spojuje vznik nacionalismu s moderni priimyslovou spoleénosti, a na druhé
stran¢ ji velice zajimavé kritizuje. Souhlasi s Gellnerem v tom, Zc primyslové spoled-
nosti jsou zavislé na existenci spoleéné kultury a jazyka a na 0casti ¢lent téchto moder-
nich spoleénosti na obecné platném kulturnim kédu. Presto vSak tato teorie neni podle
n¢ho univerzalng platnd. Hall opira svou kritiku pfedev§im o historii vzniku nacionalis-
mu v Britanii a ve Francii 18. stoleti. Narodni city zdc jiZ cxistovaly pied vznikem pri-
myslu. Hall se domniva — podobné jako Otto Hintze a Charles Tilly — Ze tento
nacionalismus byl vysledkem nekoneéného soutéZeni mezi jednotlivymi staty severoza-
padni Evropy. K této kritice pak pfidava typologii nacionalismii, poukazuje na rozdil
mezi britskym a francouzskym nacionalismem (revoluce shora), latinskoamerickym,
ktery oznaluje jako nacionalismus opirajici se o pfani a strach, nacionalismem zdola
(Risorgimento), ktery byl tak hluboce studovan M. Hrochem, a koneén¢ integralnim
nacionalismem, ktery ma neliberalni povahu.

Ceského &tenafe pravem zaujme studie Nicholase Stargardta, britského historika
studujiciho del$i dobu soustavné austromarxistickou tcorii narodnosti. Na pomérné malé
ploSe Stargardt vysvétluje specifické rysy této teoric spojené zejména se jmény Otto
Bauera, Karla Rennera a zéasti i Victora Adlera. Autor vysvétluje usili rakouskych so-
cidlnich demokratli o zvlastni formu federalismu, ktera by zachranila starou fi§i a zaroven
by ji posunula k vétsi demokracii. Vysvétluje rovnéz zajimavym zplisobcm pomér Ces-
kych a polskych politikil k této originalni teorii, kterou u nas zname malo a kdyz, tak
ptes reflexi B. Smerala.

Bedfich Loewenstein, které¢ho neni tieba ¢eskému étenati predstavovat, se ve své
studii s psychologickym nazvem My a ti druzi zabyva podhoubim etnickych konflikth
moderni doby. Jde skute€né o psychologicky a také etologicky budovanou sondu. Je
velmi zasluzné, Ze se nékdo pustil do takového pokusu.

Hans van Amersfoort, holandsky autor, kterého u nas zndme z knihy o znovuzro-
zeni ,,ndrodnostni otazky” v Evrop€, se zasluzné€ a vécné zabyva problémy vicenarod-
nostniho statu. Soustfed’'uje se na plisobeni tzv. institucionalni plurality, tj. takového
uspofadani spole¢nosti, které se rozvinulo pravé v Nizozemi a které je znamo pod poj-
mem ,,pillarization*.
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