Recenze

prostiedi osob, o jejichZz Zivotopisy badateli
jde.

Treti podmince je vénovan cely daldi &la-
nek, jehoZ autorem je Gérard Mauger. Pojed-
ndvd o literdrnich autobiografiich jako o
pfedmétu a ndstroji vyzkumu lidového pro-
stfedi. Opira se o Bourdieuliv nazor, Ze ovla-
dané spoleCenské tiidy nevypovidaji, ale je
vypovidino za né. Mauger si klade otizku a
snaZzi se ji zodpovédét, zda miZe literatura
pomoci sociologii odhalit mechanismy, které
by daly promluvit lidem z ,neliteramiho®
prostfedi. O néco podobného se pokousi i
Isabelle Charpentier v pfispévku o populdrni
francouzské spisovatelce Annie Ernaux, kterd
vstoupila do literatury pfimo 2z lidového
prostfedi. 'V dal§im <&lanku Brigitte Gaiti
vyslovuje domnénku, Ze Zivotopisné romany
slavnych osobnosti soudasnosti, jak je piSe
francouzsky novindf Lacouture, nezapfou
Zurnalistickou metodu autora. Na proslulém
bestselleru, jakym byla Lacoutureova biografie
Charlese de Gaullea, se snaZi ukdzat konstruk-
tivisticky pristup autora k Zivotopisu postavy, o
niZ piSe. Lacouture jako Zurnalista je fascino-
vin senza¢nim ndlezem slohovych praci z vo-
jenské Skoly, v nichZ patndctilety de Gaulle
ddvno pfed vypuknutim prvni svétové vilky

o sob& mluvi jako o generalovi a veliteli
francouzské armdady, ktera &eli némeckému
vpadu. Novinaf tak zplisobem pro historika
nepfipustnym smé&3uje uddlosti i obdobi. Roze-
bere-li se blize prorocké vidéni vlastni budouc-
nosti, je mozno zjistit, Ze jediné, co sc de
Gaulleovi skute¢né splnilo, byla generdlskd
hodnost, s niz v8ak patrn¢ dodnes pocitd kazdy
ctizddostivy poslucha¢ elitni vojenské $koly.
Z podobnych rozbor( autorka &lanku vyvozuje,
Ze socidlni ¢i profesni pfisluSnost Zivotopisce
miZe byt pfi¢inou odchyleni se od pfisné
vé&deckého zaméru.

Uvedenym obsahem péti prvnich &lanki
sborniku, vénovaného biografii v socidlnich
védach, jeho obsah nekonéi. Je zde jesté dal-
Sich pét ¢lankd, jejichZ autofi ukazuji na spe-
cifickych prikladech svych vyzkumid rizna
uskali uZivani biografickych metod v socio-
logii. Cesky &tenaf se tak seznamuje s badatel-
skou ¢innosti nékolika francouzskych univer-
zitnich pracovist, mezi nimiZ nezaznamend
témé&f rozdilu ve védecké arovni, jde-li o Patiz
¢i o rlizné od centra vzdilené oblasti Francie.
I z tohoto diivodu je monotematické 27. &islo
francouzsk¢ho Casopisu Politex pro nas
zajimavé.

Pavla Horska
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Sociologica historic

Dopis &islo 2 Immanuela Wallersteina,
predsedy Mezindrodni sociologické asociace
(ISA), z Eervna 1995 &leniim ISA.

Vykonny vybor Mezindrodni sociologické
asociace instruoval programovou komisi, aby
mezindrodni kongres ISA v Montrealu byl ne-
sen na téma pohled zpét a pohled do budouc-
nosti z perspektivy nafeho prechodu do tietiho
tisicileti: pohled zpét k dédictvi sociologie a
pohled k budoucnosti sociologie a socidlnich
véd obecné v 21. stoleti.

To by mohla byt chvile, v niz bychom se
méli podivat zpét na vratké a nejisté vztahy
sociologic a historie, a to jak na dédictvi, tak i
na budoucnost obou. V roce 1898 — pfesné sto
let pfed nadim kongresem v Montrealu — vydal
Durkheim prvni &islo Année Sociologique.
V ptedmluvé k této rocence vysvétluje, proc je
nutné vyddvat tuto publikaci, ve které by méli
byt sociologové informoviani o vyzkumech
v cclém rozsahu spolecenskych véd. Poté do-
ddva: ,,Nase ¢innost v tomto smyslu muiZe byt
uZiteénd i tak, Ze bude slouZit k pfiblizeni so-
ciologic k nckterym védnim oborim, které
jinak ziistavaji separovany, a to k oboustranné
Skodé. (...) Zvlisté mam na mysli historii.
I dnes je vzdcnosti, aby sc historikové zajimali
o prici sociologl a uznali, Z¢ i pro n& je jejich
price prosp&ind. VSeobecny charakter naSich
teorii, jejich nedostatecénd dokumentace zna-
mend, Ze jsou u jinych oborl poklidiny za
nevyznamné: nejsou povaZovany za filozoficky
dilcZite. Pfesto mlzZe byt historie védou jen
potud, pokud vysvétluje jednotlivé véci a zaro-
veil srovndvd. 1 jednoduchy popis je sotva
moZny, ncpopisujeme-li jednotlivd fakta adek-
vatné komparativné, kdyZ mame k popisova-
nému jevu pouze né&kolik fakt, nebot’ tim si
neumime celou situaci dobfe predstavit. (...)
Historii mAZeme poslouZit tehdy, kdyZz pfimé-
jeme historiky piekrocit svlij obvykly ndhled,
podivat sc pfes hranice jednotlivych zemi &i
casového useku, jeZ zamySleji prostudovat, a
zapo¢nou se zajimat o obecné otdzky, které
vyvstaly z jednotlivych faktli. OvSem jakmile
historie srovndva, pfestiva se odli§ovat od so-
ciologic. A obriceng; jistéZe sc sociologie
miiZe zfici historie, ve skuteCnosti viak potie-
buje hlavné historiky, ktefi jsou také sociology.

Pokud sociolog zabrousi do domény historikd,
aby se tak Fikajic dostal k datim, kterd jej za-
jimaji, maZc jit jen po povrchu. To, Ze se
v prostoru historie neciti nejlépe, je vlastné zd-
konité, sociolog neni schopen vénovat pozor-
nost pravé takovym skuteénostem, které by pro
n&j mély nejvét§i vyznam. Pouze historik je
dost obeznamen s historif, aby byl schopen
zhodnotit historickd data. J4 osobn& jsem
vzdilen toho pfipustit protichidnost té&chto
disciplin, ony totiZ pfirozen¢ sméfuji ke kon-
vergenci, vie nasveédéuje tomu, Ze jsou piedur-
éeny splynout do jednoho oboru, v némz se
spoji zdkladni vybaveni obou. Zdid se téméf
nemyslitelné, Ze ten, kdo odhaluje data, si neni
dostatcéné védom duileZitosti srovnivani, pro
které mohou byt rliznd data relevantni, jako pro
nékoho, kdo data porovniva a nema potuchy,
jak byla odhalena. Historikové s¢ musi umét
podivat na historické skute€nosti jako sociolo-
gové a sociolgové musi zvladat v8echny tech-
niky historikd, to je cilem, o ktery nam jde na
obou stranich.” (L'Année Sociologique 1

Kdyz nékdo &éte tento text dnes téméf po
stu letech, dozajista jej napadnou dvé otizky.
Za prvé, jeden z uzndvanych otcli moderni
sociologie uZ v uvodnim textu principidlniho
organizaniho pfisp&vku k discipling, zaloZeni
hlavniho periodika, ofekdval nevyhnutelnost
sloudeni sociologie a historie. Za druhé, uply-
nulo sto let, a doposud sc tak nestalo. Znamena
to, Ze Durkheim nemél pravdu, kdyZ navrhl, Ze
,»osud“ sociologie a historie by se mél sjedno-
tit? Anebo jsme to byli my, ktefi jsme ucinili
chyby na cesté k naplinéni tohoto uréeni?

V roce 1992 byla publikoviana korespon-
dence Marca Blocha tykajici se prace na dile
Feudalni spolecnost a adresovand po dvé de-
setileti (1924-1943) Henrimu Berrovi, vydava-
teli edice, v niZz vychazela. Dlouho jsem
povaZoval Feudalni spolecnost Marca Blocha
za jednu z nejvétSich sociologickych praci 20.
stoleti. Je to kniha, ktera sc v3ak stéZi objevi
v bibliografiich sociologf. Pti¢ina je prosta:
Marc Bloch byl historik stfedovéku a stiedo-
v&ka Evropa se zda byt vzdalenym tématem od
bezprostiednich zdjmi sociologli. Oviem kdyZz
¢teme Blocha, uvédomujeme si, jak je jeho
nazirani ,,sociologické”. O své knize ku pfi-
kladu tika: ,,Pokousel jsem se bezpochyby po-
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prvé analyzovat typ socidlni struktury ve viech
jejich vzdjemnych vazbiach. Asi jsem nebyl
usp&Sny. Ale toto Usili, jak vE&fim, stalo za ni-
mahu; a to je to, co je na knize zajimavé.”
(Marc Bloch, Ecrire La Société feodule:
Lettres Henri Berr, 1924-1943. Correspon-
dance etablié et presentée par Jacqueline Pluet-
Despatin, Paris, IMEC 1992, p. 96). Bloch byl
tak ,,sociologicky”, Z¢ kdyZ mu Henri Berr
predioZil text na pfebal knihy, Bloch trval na
dodatku, Ze tato kniha je ,,au service d’une
science trés sfire” (Ibid., p. 125). Je to velmi
nesnadné preloZit. Mné pfipadd, Ze Bloch tim
minil hlavné to, Zc usiloval o knihu vysoké
v&decké hodnoty.

Zminuji tuto historku o Blochovi ne proto,
abych jej opévoval, ani abych vds nutil jej &ist
(coZ ji samozfejmé Cinim, jestlize vy ne), ale
abyste vénovali pozornost pozndmce, kterou
v téchto dopisech u€inil o vztahu historie a
sociologie. V roce 1928 napsal dopis Berrovi,
v némzZ si postéZoval na omezenou Koncepci
historie, na niZ Ipf tak &etni historikové a
s nimi ji sdileji také mnozi sociologové. Na
adresu sociologt tikd: ,Jejich velkym omylem
jc, podle mne, Ze se snaZili vybudovat ,védu*
soub&Zné s historii a mimo ni, misto aby his-
torii reformovali zevniti* (Ibid., p. 52). Toto je
vskutku sousto pro nové uvaZzovani o dédictvi
sociologie. Skute¢né jsme udélali obrovskou
chybu, Z¢ jsme se nepokusili reformovat his-
torii zevnitf? MéEl Durkheim pracovat radéji
sim bez svého mladSiho soucasnika francouz-
ského historika Henriho Berra? A jaké by byly
disledky dnes, kdybychom tyto dvé sily spo-

jili? Nelibuji si v kladeni takto protichidnych
otdzek. Jsou v nejlep$im pripadé provokaci. Na
¢em zileZi nejvice, je vysvétlit udalosti, které
se skute¢né prihodily. A co se stalo, jak vim, je
to, Ze v obdobi 1850-1945 sc historie ustavila
jako primdamé idiograficka disciplina vénovani
»minulosti, zatiimco sociologie (zarovefi
s ckonomii a politologif) se ustavila jako §iroce
nomotetickd véda vyuZivajici vyhradné¢ dat ze
»soudasnosti“. Od roku 1945 se jiZz ozvaly
&etné hlasy, jeZ navizani obou disciplin podpo-
ruji obvykle pod pojmem ,,multidisciplinarity*,
Sam termin multidisciplinarity oviem pfedpo-
kiada dvé intelektudlng oddélené védni disci-
pliny, jejichZz kombinaci maji byt ziskdny dal§i
znalosti. Nedo3lo k tomu, co Durkheim napsal
roku 1898: ,,Jakmile historie zadné¢ srovndvat,
stanc se ncodliditelnd od sociologie®.

Osobné s Durkhcimem souhlasim. Jako si
nedovedu predstavit, Ze by néjaka sociologickd
analyza byla validni bez dat pIné zafazenych
do  historického kontextu, tak nemdm
pfedstavu, Ze je moZné délat historickou ana-
lyzu bez pouZiti koncep&niho apardtu, ktery
jsme nazvali sociologii. JestliZze je to tak,
zbyvi je§té misto pro dvé oddélené discipliny?
Toto mi ptipadé jako jedna z primdrnich otdzek
pfed nami, protoze pravé diskutujeme o
budoucnosti sociologic a socidlnich véd ja-
koZto celku v 21. stoleti.

Prelozila Jitka Stehlikova
XIV. Svétovy sociologicky kongres uspofida
ISA ve dnech 26. &ervence aZ 1. srpna 1998
v kanadském Montrcalu. BIliz§i informace
piislibila ISA rozeslat béhem roku 1996.

ProjcktovanaZivotnidriaha

Priizkum postojti a preferenci Zivotniho stylu
tecnagerti

Piedstavy dospélych o individudlnich postojich
a preferencich Zivotniho stylu teenagerd jsou
velmi Casto mytizovany. Nemame totiz dost
informaci k tomu, abychom odli§ili postoje
manifcstované a deklarované od postojii sku-
te¢ného vnitintho svéta.

Skute€né postoje lze pfitom zjiSt'ovat
projcktivnimi technikami, napf. obsahovou
analyzou textt popisujicich vlastni pfedstavy o
budouci Zivotni drize. Kromé skuteénych
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postoji lze touto technikou zjistit i zplsob,
kterym tccnager pfijimd a interpretuje svét
dospélych.

Z téchto premis vychdzela sonda rcalizo-
vand mezi 19 stfedodkoldky, Gcastniky viken-
dové Skoly sociologic v Olomouci v dubnu
1995. (Vikendova $kola sociologie byla sou-
¢asti ,,Olomoucké letni $koly pro nadané stfe-
doskolské studenty”, na kterou poskytla grant
Informacni sluzba USA (USIS).)

Tato sonda ové&fovala individudlni postoje
a preference v Zivotnim stylu skupiny vybra-
nych stfedoskoldkl. Jejich nazory samozicjmé
nelze zobecenit na celou generaci (dokonce je
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nelze zobecenit ani v rozsahu souboru stfedo-
gkolskych studenttt CR), protoZe Uastnici vi-
kendové Skoly sociologic byli v mnoha
ohledech vyjimeéni. Devatendct studentl tie-
tich a &tvrtych roéniktt rliznych moravskych
gymndzii zcela dobrovolné investovalo svilj
vikendovy &as a vloZilo znagnou encrgii do
diskuse o tcoretickych sociologickych problé-
mech.

Jejich motivy byly téméf totozné — proZit
zajimavy a inspirujici vikend, odpoutat sc tro-
chu od rodi¢h, proZit spoleéné chvile s vrstev-
niky, uvidét vysokoskolského uditele, ziskat
informace, pfipadné se zviditelnit pfed ptiji-
macimi zkouskami.

PovaZovala jsem za zajimavé védét, jaky
Zivot a jaky svét ofekdvaji cilevédomi, vzdg-
lani, socialné inteligentni, trosku dobrodruzni,
blaznivi, ambiciézni a mladi lidé, ktefi budou
velmi pravdépodobné patfit mezi intelektualy a
ktefi snad budou ovliviiovat Zivoty jinych.

Na konci prvniho dne dostali za ukol na-
psat béhem dvou hodin anonymné kratky esej
(1-2 stranky) na téma ,,Mj 1. duben 2010
(Pfi zaddni jsem sc inspirovala vyzkumem,
ktery v roce 1991 uskutecnil Sociologicky
ustav SAV Bratislava, ktery byl oviem zamé-
fen na jiny problém, a tudiZ pouzival zcela jiné
operadni kategoric.) Zddné dal§i instrukce ani
omezeni respondenti nedostali.

Obsah napsanych ptib&hi jsem podrobila
obsahové analyze s cilem vytvofit typologii
podle vymezenych operaénich kategorii.

Zakladni analytickou jednotkou obsahové
analyzy byl vyraz (slovo, spojeni slov, véta) sc
ziejmym vztahem k jediné polarni analytické
kategorii, kterou je moZno chapat jako dicho-
tomii Zivotni orientace aktivita (optimismus,
pozitivni vztah ke svétu, k socidlnimu okoli i
k sob& samému) versus pasivita (rezignace,
obavy z Zivotniho stercotypu, tnava Zivotem).

Tuto Zivotni oricntaci jsem sledovala ve
tfcch komponentich Zivotni drahy — v rodin-
ném (partnerském) vztahu, v profesni kariéfe a
v sebercflexi respondenta.

Tii z ptedloZenych piib&hlt jsem neanaly-
zovala, protoZe se zcela vymykaly zaméru —
jedna ,pohidka o Sipkové”, jedna aprilovd
sebevrazda a jedna aprilové vtipilkovskd po-
vidka. Psycholog by v nich snad na$el projckci

tuZceb, obav, strachit a sni, ale nejsem psycho-
log.
Zbyvajicich 16 pribéht jsem rozdélila
podle obsahu do péti typl Zivotni orientace:
1. Osaméla pesimistka
2. Rezignovana manZelka
3. Zivotni altruista
4. Usp&$na profesiondlka
5. Vyrovnana optimistka

T#i pFibchy osamélé netispé$né pesimistky
Vicchny tyto pribéhy napsaly divky. Psaly o
sob& jako o obétech stereotypu, konformismu,
nezaméstnanosti. TouZily po zméné, alec ne-
mohly k ni najit silu.

Nemély Zidného partnera ani rodinu,
price je nebavila, pfipadné o ni pfisly. Vidély
nejcnom sebe, ale také okolni svét velmi pe-
simisticky: ,,...hluk $ifici se smogem ranniho
velkomésta (...), dopravni zacpa (...), Zcbrak,
co se snaZil ukrast néco k jidlu...* ,,Ano Hob-
besi, mél jsi true, ¢loveék ElovEku vlkem (...).
KaZdej si hledd svy kam sebc vrazit, a ja to
tady nenasla (...), sakra kde seZenu prachy na
dalsi davku...”

Cty¥i piib&hy rezignované manZelky

Stercotyp doma, v prici, spordk, naticky,
podraZzdény manzel, nepomahajici manZel,
osamélost, nuda, opét pocit potfebnosti vzpou-
1y, ale chybi sila. ,,Vstavam s hrlizou v hlavé.
Manzel zase plichl do pricc a na mné zGstiva
viechna d&lba prace kolem hospodafstvi. Se-
dam si vedle kamen a pfedstavuji si jak Ziji
v krisném byté.“ ,Ji = dichodce. Nilada
klesa, konflikt v praci, dobéh domi, rychle
néco k obédu (...) manzel naStésti ptijde aZ
veter.“ ,Je tu definitivné dal§i rano Sileného
dne, stejn¢ho jako viechny pfedtim a stcjnc¢ho
jako viechny ostatni...*

TFiptib&hy Zivotniho altruisty

Touha dé&lat néco pro druhé, orientace na
krdsno a duchovno, svét je sice nemocny, ale
existuje nadéje, ktera jc v nas. Radi se obé&tu-
jeme pro druhé, pro svét.

Jedna divka pé&stuje i pres zdkaz okrasné
kvétiny, aby s manZelem uchovali na svété
krasu pro své déti. Druhd divka s manZelem
»pomdhd lidem, ktefi se ocitli v situaci, kdy
okoli mlize podat pomocnou ruku (...) najit tu
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