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Abstract: This researcher focusses on the last wave of refugees who, in the 1980’s,
fled Czechoslovakia. A survey was undertaken in Austria, Germany, Switzerland,
USA, Canada, and Australia. The 85-item questionnaire consisted of 3 parts: 1. the
background of the respondents; 2. the circumstances and motivation for their emi-
gration; 3. their evaluation of the Czechoslovak political system and society.
Among the findings: A ,typical refugee was a male in his late twenties, with a
technical rather than a humanistic education, an urban rather than a rural dweller.
Motivating the departure, political reasons seem to have prevailed over the search
for economic betterment alone.

Sociologicky ¢asopis, 1995, Vol. 31 (No. 4: 473-483)

Kromé jinych traumatickych udalosti, je dvacaté stoleti charakterizovano masovou,
pfevazné nedobrovolnou emigraci miliénid lidi vypuzenych ze svych domovii. Béhem
[. svétové vialky prchali z Kavkazu Arméni, ¢etné presuny byly zplsobeny II. svétovou
valkou a pokraduji i nadéle: svou zemi opoustéji Kubénci, vietnamsti ,,boat people®,
v osmdesatych letech uprchlo kolem 5 miliént Afganci — plna tretina celkové populace
— v nasledujici dekadé unikaji obyvatelé Bosny, obéti etnickych &istek, do okolnich zemi.

V piipadé Ceskoslovenska, emigrace po roce 1948, tehdy povazovana za krimi-
nélni ¢in, nema v historii naroda obdoby, snad jen s vyjimkou exodu v prvnich letech
Tricetileté valky v 17. stoleti. Podle Gdajh séitani lidu ve Spojenych statech americkych
z roku 1980 se z celkového poctu obyvatel prihlasilo 1 892 000 Americant k ¢eskému
ptivodu a 776 000 k slovenskému. Odhaduje se, Ze z Ceskoslovenska uteklo pied totalit-
nim experimentem pil miliénu lidi a usadilo se v rliznych ¢astech svéta.

V roce 1985 publikoval tehdejsi exilovy dvoumési¢nik LISTY (€. 6, ss. 28-32)
studii Rudolfa Zukala, nékdejsSiho prod¢kana Vysoké Skoly ekonomické v Praze. Autor
zde uvedl zavéry odvozené z dostupného oficialniho statistického prehledu: nasledkem
sovétské invaze opustil kazdy desity Cech béhem jednoho roku svou zemi. Uzavieni
hranic v fijnu 1969 haemorrhagii nezastavilo. Odliv pokracoval nadale; a byli to prede-
v§im jedinci s vy$8§im vzdélanim a kvalifikovani pracovnici, kteti se rozhodli odejit. Jak
se Zukal vyjadfil: ,,znaéna ¢ast mladé inteligence odchazi také proto, Ze vSeobecna at-
mosféra v jejich zemi jde nevyhnutelné kazdému logicky uvazujicimu ¢lovéku na nervy*®.

V nékterych svych pracich jsem pfisel s pojmem tzv. ,,polamanych hodin®. Je
zaloZen na domnénce, Ze piedstava Cloveéka o staré vlasti, kterou nechal za sebou, za-
mrzla v ¢ase a nasledny vyvoj rodné zemé& chape omezené a zavisle na své vlastni
piedstavé, paklize jej viibec chape. To pak ma za nasledek nedorozuméni a tfenice mezi

") Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Prof. Otto Ul&, Department of Political Science,
State University of New York, Binghamton, NY 13902-6000.
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riiznymi exilovymi generacemi, z nichZ kazda je determinovana dominantnim traumati-
zujicim motivem (Hitler — Stalin — inor 1948 — srpen 1968). Naptiklad exilova generace
po roce 1948, ktera méla malé zkuSenosti s totalitnim zplisobem Zivota, reagovala znaéné
kriticky na novacky po roce 1968, o nichz soudila, Ze jsou pfili§ ovlivnéni
»komunistickymi mravy a zplisobem mysleni®.

Jeste podstatnéjsi propast v porozuméni nas éckala po zaniku realného socialismu,
kdy jsme mohli po nékolika desetiletich znovu beztrestné navstivit rodny kraj. Takova
setkani s jedinci stejného jazyka, ale s radikalné odliSnymi Zivotnimi zkuSenostmi musela
vést k napéti, k oboustrannému zklamani a okamZitému povrchnimu zevSeobectiovani.
»10to je mentalita mimozem3tant®, lamentoval jsem éasto.

Na scénu pfichazi Jiti Payne, pfedseda vyboru pro mezinarodni styky Ceské na-
rodni rady — tudiZ ncjprominentnéj$i osobnost pres zahrani¢ni zaleZzitosti v celé legisla-
tivni sféic. Jcho dva rozhovory (uveicjnéné v newyorském ,,Ceskoslovenském tydeniku®
a v ,Lidovych novinach*) odhalily neinformovanost tak Sokujici, Ze by si v normélné
fungujici demokracii vynutila jeho rezignaci a ukonéila jcho politickou drahu. Ponévadz
v pfipadé Ceské republiky sc tak nedéje, nezbyva nez dat odpovéd’ této dosud vlivné
osobnosti, ktera nas ostic kritizovala za udrZzovani neadekvatniho ,,image®, za to, Ze jsme
uprchli — to jest, Zc jsme opustili svij trpici narod — a motivovani egoistickym ckono-
mickym zabczpedenim, odstéhovali jsme se radéji do Ameriky nez do Afriky nebo Indic.

Literatura zaméfena na ¢eskou emigraci a ctnickou existenci v ciziné neni ptili§
getna. A navic Zadny z titul®, jako je od Véry Laskové, Cesi v Americe 1633-1977; od
Ester Jerabkové, Cesi a Slovici v Severni Americe — Bibliografie; Ceska narodni rada,
Panorama: Historicky pFehled Cechit a Slovaks, ncbo Michacl Cigler, Cesi v Austrdlii,
pokud vim, nczahrnuje uceleny obraz profilu a motivace exilového spoledenstvi.

Nejsem ani statistik, ani sociolog nebo demograf, a pfcce jsem sc pokusil o pril-
zkum, v letech 1984-1985 jsem rozeslal dotaznik ptisté¢hovalclim z osmdesatych lct,
zndmym jako tzv. ,benzinova vina®, tj. lidem, ktefi béhem své dovolené uprchli pics Ju-
goslavii.

Mij dotaznik mél celkem 85 poloZek rozdélenych do tii Casti:

1. osobni data, #1-13 (pohlavi, narodnost, stav, vzdélani, zamé&stnani, socialné ckono-
mické zdzemi, politicka pfislu§nost, bydlisté);

2. okolnosti a motivacc emigrace, #14-52;

3. nazor na ¢eskoslovensky politicky systém a spoleCnost, #53-85.

(Béhem prizkumu mé néktefi respondenti upozornili na nékteré nedostatky dotazniku —
napfiklad ,,Pro¢ sc ptate, zda lidé nadavaji a maji ncuctivé poznamky na cesté do prace —
vzdyt jsou rano pfili§ ospali, a teprve na zpateéni cesté domi fikaji, co si opravdu mysli).

OpoZdéné jsem si uvédomil, Ze jsem se vrhl do nesnadného dobrodruZstvi. Poté,
co jsem si ziskal porozuméni dr. Jana Papénka, prezidenta Amerického fondu pro &esko-
slovenské uprchliky v New Yorku, zajel jsem do jeho pobocek v Mnichové a ve Vidni,
kde mi zajistili vstup do hlavniho centra emigrantl v Traiskirchenu a poté v Ramsau,
jedné z ,,emigrantskych vesnic® uprostfed plivabnych Alp, kde vétSinu populace tvofi

v

nezvani cizinci, té8ici sc velkorysosti rakouské vlady.

Pronesl jsem tam Feé skupiné, ktera méla vice nez sto G€astnikl,, z nichZz mnozi
jesté pred tydnem Zzili v totalitnim reZimu, a byl to ponékud bolestny zaZitek jak pro po-
sluchace, tak pro feénika. Byl jsem ponékud uveden do rozpakll nepfistupnosti publika,

474



Ota Ul¢: Profil a motivace ¢eskoslovenskych emigrantu v osmdesatych letech naseho stoleti

zamlklého a nedlivéfivého. Nékterym posluchac¢lim piipadal maj prizkum jako vtirani se
do jejich soukromého Zivota a stejného druhu jako ten, pfed kterym pravé prchaji. Jini se
obavali prodlouzené ruky ceskoslovenské tajné policie a Zadna ujisténi o mych povéto-
vacich listinach a o zaru¢ené anonymité respondentli je nepiesvédéila.

Jesté méng uvéfitelné je, Ze se tento extrémné opatrny postoj ve fyzické blizkosti
»zelezné opony* projevil i v Austrélii na protilchlé strané€ nasi planety. Strach predsti-
rany, spi$e neZ skutecny, slouZil totiZ jako dostateéna vymluva pro zastfeni hlavniho dii-
vodu k odmitnuti spoluprace. Jeden slovensky pfistéhovalec ve Svycarsku byl natolik
uptimny, Ze mi vysvétlil svljj skuteény motiv: vyplnéni dotazniku by mohlo byt pokla-
déano za ,,politickou aktivitu“ stavéjici sc nepfatelsky k zajmim ¢Eeskoslovenské vlady, a
tim by bylo neptatelské i jeho osobnimu zdjmu docilit dvou zakladnich cilli — nejprve si
zajistit politicky azyl, legélni pravo pobytu na Zapad¢; poté, co mozna ncjdfive navazat
kontakt s institucemi té zemé, odkud ilegalné emigroval, aby se stal ,,normalizovanym®,
coZ znamena, Zze by mél sviij pobyt v cizing legalizovany a tak by dosdhl vysnéného sta-
tutu ,,valutového Cechoslovaka* — socialisty s kapitalistickym komfortem — jediny sku-
teény motiv svého odchodu z otliny. Stejné postoje vyjadifovali i nové prichozi do
Australie (jak to vylicil respondent #93, dentista).

Dotazniky byly distribuovany pouze v Sesti zemich: ve tfech v Evropé (Rakousko,
Zapadni Némecko a Svycarsko) a ve tfech v zamofi (Spojené staty, Kanada a Austrélie).

Nejvyssiho procenta navratnosti bylo docileno v Australii (50 %), nejniz§iho ve
Svycarsku a ponékud prekvapivé v Kanadé (v obou 15 %).

Ve Spojenych statech byl uspéch s dotazniky, distribuovanymi Amecrickym fon-
dem pro éeskoslovenské uprchliky, nevyrovnany: velkd odezva v jedné &asti a mala
v jiné. Kancclaif AFCR v Salt Lake City poslala nasledujici odpovéd’: ,,VaSe dotazniky
se, bohuzel, nesetkaly s pfiznivou odezvou u éeskych emigrant.“

Opomineme-li nékolik malo dotaznikli — vyplnénych bud’ jedinci, kteti opustili
Ceskoslovensko pred rokem 1980, nebo témi, kteti odmitli prozradit cokoliv ze svych
osobnich udaji, jako napf. pohlavi — byl celkovy pocet 120 shromazdénych prizkum-
nych vzorkll pomérmé rovnomérné rozdélen mezi témi, ktefi bydli v Evropé, a témi
v zamofi.

A tak tedy, nakolik typické, nakolik reprezentativni byly dotazniky od uprchlikt
osmdesatych let, ktefi byli pod kontrolou? Nejlépe informovanou osobou o téchto
zaleZitostech, s niZ jsem se setkal, byl Otto Koutny, schopny vedouci pracovnik pobog&ky
AFCR ve Vidni. Souhlasil s n¢kolika hloubkovymi rozhovory a obeznamil mé s detaily
v takov¢ mife, jak dalcce to zasvécenost jeho funkce dovolovala.

Srovnavaje jcho tidaje se svym priizkumem, ziskal jsem tyto poté§itelné vysledky:
moji respondenti byli vzorkem zccla typickym pro béZnou uprchlickou vinu, co se tyée
pohlavi, stavu, v€kovych skupin (nejsilngj$§i byla skupina narozenych v 50. letech
s marginalnimi pocty v kategorii teenageri a osob v dichodovém véku), vzdélani (spise
vy$§i), profesiondlni prilpravy (picvaZovali technicky kvalifikovani odbornici) a mista
bydlist¢ (spise méstské nez venkovské oblasti).

Reprezentativni vzorek emigrant(i a lidi naroda jakoZto celku jsou samoziejmé dvé
naprosto rozdilné véci. Zatimco u dospélych emigrantil je normou pomér téméf 2:1 (muzi
— Zeny), jisté to neni normou pro ccly narod doma. Podobna disparita s¢ tyka stupné
vzdélani: jedna tfetina emigrantl ma univerzitni vzdélani — coz opét neni narodni pru-
mér.
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V priizkumu jsem rozliSoval mezi postoji emigrantli samych a mezi jejich hodno-
cenim postojli, nazor(i a prednosti ¢eskoslovemské spole¢nosti jako celku. Jakykoliv
prizkum, nezaleZi na tom, jak dalece je védecky, zavisi na presumpci respondentovy
otevienosti, jeho Cestnosti. Znana opatrnost, ve skutecnosti skepticismus, je na mists
v pfipadé téch jedinch, ktefi maji celozZivotni zkuSenost s totalitnim zplisobecm Zivota a
z toho vyplyvajici nezbytnosti skryvat své skuteéné nazory.

Neékteré odpovédi, které jsme dostali, mély anticipujici charakter, aby uspokojily
tazatele. Jiné kladly zna¢né naroky na diivéryhodnost hodnotitele (napf. respondentka
#37, studentka, tvrdila, Ze jeji pfibuzni byli soudné& stihani, protoze odmitli pomahat
okupaéni armadé v roce 1968).

Ne&které odpovédi si navzdjem odporovaly, jak potvrdily kontrolni otazky. Napfi-
klad jeden typograf, ktery sim sebe vyliéil jako disidenta (R #67), prohlasil, Ze distribu-
oval samizdatovou literaturu (Otazka #62), ale vzapéti (v odpovédi na Otazku #72)
uvedl, Ze nikdy nevidél zadny ilegalni vytvor. Jedna diichodkyné (R #113) fckla stejné
hloupou nepravdépodobnost, Ze ji nejsou znama jména Havel, Kundera, Skvorecky a Va-
culik, ale Ze zna jejich knihy (O #85).

Abychom to zopakovali: nejvétsi vékovou skupinou byli lidé, ktefi se narodili
v 50. letech (86 respondentti — 41 % vzorku). Spolu s mlad§imi respondenty tvofili témé&f
téi Stvrtiny (72,4 %) ptistéhovalcel, ktefi neproZili pfedokupadni reZim ani pfednormali-
za¢éni poméry ve své dospélosti. Tato okolnost pfedstavuje pomérné podstatny rozdil,
ktery se naprosto odliSuje od mnohem pocetnéjsi generace emigrantl, kteti pfisli bez-
prostiedné po invazi.

Stupeii vzdélani respondentli v tomto prizkumu byl nasledujici: 10,8 % pouze se
zakladnim vzdé€lanim; 43,3 % s kompletnim stfedos$kolskym vzdélanim (gymnaziem
ncbo technickym vzdélanim); 14,1 % respondentli navitévovalo univerzitu a daldich
31,6 % ziskalo univerzitni diplom. Téméf polovina respondentli méla vzdélani nejvyssi
urovné dosaZitelné ve své zemi.

ProtoZe jsem byl informovan, Ze totalitni systém kladl pfehnany diiraz na sociélné
ckonomicky plivod obdant, odekaval jsem v tomto ohledu jistou alergii na dotaz tohoto
typu ze strany respondentl. Av8ak s vyjimkou dvou vSichni ostatni neméli nic proti
tomu, aby odhalili sviij rodinny plvod.

Vysledky by poskytly malou Gtéchu obhajclim oficidlni ideologic a stranické linie.
Nikoliv €lenové a potomci poraZenych kapitalistickych t¥id, ale synové a dcery vitézného
proletariadtu dominovali v hromadné emigraci: 40 % uprchlikti byly déti z délnickych ro-
din; 38,3 % z rodin Gfednikl a dusevné pracujicich. Potomci vladnoucich tfid, historii
odsouzenych k zaniku a svrzenych s triinu tam chybéli.

V Ceskoslovensku, v zemi s 15 miliény ob&ani, bylo 1,6 miliénu — kazdy sedmy
dospély obéan — &leny Komunistické strany Ceskoslovenska. Polovina z nich pieZila
stranické Cistky provadéné po ,,bratrské” invazi v roce 1968; druha polovina vstoupila do
strany béhem tzv. normalizace, tj. v obdobi, v némZ sc vyZzadovala konformita a formalni
slovni podpora spiSe nez opravdova vérnost zasaddm marxismu-leninismu.

Celek 112 respondentil (93,3 %) prohlaSoval, Ze nikdy nebyli ¢leny strany. Tt pfi-
znali své Clenstvi v minulosti a dalsi tfi uvedli, Ze byli ¢leny strany aZ do svého Gtéku
(védec, prodavac a automechanik).

Odpoveéd’ na dalsi otazku politick¢ho charakteru je v§ak mnohem bliZ§i narodnimu
priméru: jedna tfetina respondentil (38, tzn. 31,6 %) uvedla, Ze pochazi z rodiny, kde
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byli élenové strany. Jedna zdravotni sestra (R #22) si zvolila exil, ackoliv pochazela
z rodiny, kde bylo pét normalizovanych komunistli v dobrém postaveni. Jina zdravotni
dcera armadniho distojnika; byla jsem fanatickou ¢lenkou oficialni mladdeZnické organi-
zace. KdyZ mi mij pfitel — nyni m0j manzel — ekl o koncentraénich taborech v Sovét-
ském svazu, kficela jsem, plakala a ptisahala, Ze uz jej nechci nikdy vidét.“

Tento prizkum potvrdil domnénku, Ze emigrace byla pievazné méstskou
zalezitosti s neimérné vysokym zastoupenim prazskych obyvatel. Témér jedna tictina
(31,6 %) nasich respondenti pochézela z hlavniho mésta, v némz bydlela pouze 7,74 %
celkové populace.

Jedna tietina respondenttl (33,33 %) Zila ve méstech s vice nez 100 000 obyvateli
(dohromady 10,13 % populace zemg).

To znamena, Ze dvé tietiny respondentii pochazeji z méstskych oblasti s méné nez
20 % celkové populace.

Jenom 5 % respondentii v tomto vzorku uvedlo jako svou posledni adresu v Ces-
koslovensku mald mésta s méné nez 10 000 obyvateli (v nichZ bydlelo 43,39 % Cecho-
slovak). (Pramen: Statisticka ro¢enka 1981.)

V naSem vzorku chybéli uprchlici ze zemédélského sektoru, obyvatelé kolektivi-
ni¢im neruSenou, relativné vzkvétajici oazu, ktera neptsobila vladnoucim osobam nejne-
patrnéj$i boleni hlavy: postavenim Leninova uceni vzhlru nohama, zacal byt zemédélec,
nikoliv tovarni délnik, posuzovan jako spolehlivy privrZenec politického statutu quo.

V druhé ¢&asti priizkumu byly provedeny sondy tykajici se pohnutek, které vedly
k emigraci — faktory, které lidi k tomuto rozhodnuti povzbuzovaly, nebo je od n¢ho odra-
zovaly.

»Jak dlouho vam trvalo, neZ jste se rozhodl opustit navZzdy svou vlast, a co bylo
posledni kapkou, ktera ptispéla k tomuto rozhodnuti? byla otazka (O #15), ktera inspi-
rovala pestrou paletu odpovédi.

Nékolik respondentil tuto otazku odmitlo jako nezodpovéditelnou. Pro né to ne-
byla zéleZitost uvaZovani a posledni kapky, ale prvni pfilezitosti odejit. N&kteti respon-
denti — zejména studenti — odpovédéli takto:

,»VZdycky jsem chtél odejit* (R #29).

,»Od okamziku, kdy jsem byl schopen aspoii trochu porozumét svétu“ (R #2).

»V momenté, kdy jsem si zacal uvédomovat, v jaké kleci jsem aZz dosud Zil“
(R #71).

Néktefi jedinci uvedli i vice neZ jednu takovou posledni kapku. ,,Diskriminace
v kultufe a zhorSeni Zivotnich podminek®, uvedl jeden student, ¢len Jazzové sekce
(R #88), ktery se dostal na Zapad tak, Ze pfeplaval z Jugoslavie do Itélie.

Pro jednoho dentistu (R #93) byla stejné padnymi a rozhodujicimi faktory rozmis-
téni sovétskych balistickych raket na ¢eskoslovenském Uzemi a perspektiva beznadéjné
budoucnosti.

Zatimco nékteti respondenti emigrovali ilegdlné pfi prvni pfileZitosti a dalSich 21
(17,5 %) nevahalo déle nez jeden rok, zda podstoupit tento rozhodny krok svého Zivota,
35 1idi (29,1 %) vahalo témér pét rokh a 21 dalsich (17,4 %) potiebovalo dokonce jesté
vice ¢asu.
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-----

to, Ze opusti svou zem, se pfesto béhem této doby nenaudili Zadny cizi jazyk. Uvedl jsem
tuto skute¢nost v nékolika rozhovorech a prilezitostné jsem dostal nikoli naprosto ne-
pravdépodobné vysvétleni jako napf.: ,,Byl jsem &asto sluZzebné mimo domov. Kdyz jsem
se zadal uéit némecky®, fekl mi jeden montér, ,,moji spolupracovnici nad tim povytaho-
vali obodi a délali poznamky, Ze jeden kolega z jejich party, ktery tam pracoval piede
mnou, se také ucil némecky a pak utekl. Chtéli védét, mam-li to také v amyslu. Ujistil
jsem je o své loajalité k vlasti a uéebnici jsem zahodil.*

V bodech #16-27 je vypoéitdvano dvanact rlznych motivii. Respondenti byli
pozadéni, aby je vSechny ohodnotili, kazdy zvIlast, stupném intenzity od nuly k maximu
10. :

Nékteré vysledky vyzkumu byly piekvapujici: pomérné nizka vaha striktné osobni,
cxistenéni motivace a velky diiraz na frustraci, Unavu, nedostatek nadéje na zlepSeni
v politické sfére.

Aritmeticky stied stanoveny na této klasifikacni stupnici rostl takto:

1. striktné osobni divody — 1,72
2. problémy s bydlenim — 1,79
3. nedostatek pfilezitosti ke studiu — 2,35

Po téchto trech nejniZsich kategoriich se zacal obraz ménit:

4. potiZze v zaméstnani — 4,12

W

. strach z policejniho vysetfovani, eventualné ze soudniho stihani — 4,95
Pak nésledovaly odpovédi vysoké intenzity:

. vSeobecné zhorSeni mezilidskych vztahti — 6,45

. zhorSeni zivotniho prostiedi — 6,69

. hospodaisky tpadek — 6,85

. pocit bezmocnosti, pesimismus Zivota v kolonii, jako by posledni vlak uz odjel — 6,9

— O 00 I O

0. nuda, vystavovani vlivu primitivni propagandy — 6,92

Dva faktory nejvyssi intenzity:
11. politika jako takova, nutnost klanét se a poslouchat mocné primitivy — 8,18
12. pomysleni, Ze by nase déti musely dospivat a Zit v takovém systému — 8,34.

Toto nejvyssi skore bylo zaznanenano i bezdétnymi manZelskymi pary a svobod-
nymi jedinci. Né&kteri respondenti podtrhli ,,10 jednou, dvakrat, pripojili vykfiéniky
nebo na zdtraznéni pridali dalsi nuly.

Pesimismus vyjadieny v tomto priizkumu je potvrzen studii nazvanou Ceskoslo-
venské, madarské a polské vyhlidky, tykajici se domaciho vyvoje, vydanou v fijnu 1985
East European Area Audience and Opinion Research Radia Svobodna Evropa (s. 28).
Uhrnné skore vyhlidek na obdobi 1970-1983/4 potvrzuje podstatny vzriist pesimismu
mezi Cechy a Slovaky v 80. letech, ktery je vétsi nez u Polaka, Zijicich v podminkach
stanného prava (s. 20).

Podcenil jsem, a tudiZ ani nezahrnul do dotazniku jako samostatnou kategorii fak-
tor militarizace, rozmisténi sovétskych raket a strach z valky v§cobecné. Nékolik respon-
dentl pripojilo v tomto smyslu riizné, velmi silnymi vyrazy vyjadiené komentare.
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Mezi motivy dodavajicimi odvahu k emigraci (O #28-32), hodnocenymi stejnou
stupnici 0-10 jsou: touha po svobod¢ (primér 7,64) a zejména touha cestovat (nejvy3si
primér 7,96) prevySovala Gvahy o ckonomickém ziepSeni (4,05) a obzvlast€ touhu pfi-
pojit se k pfibuznym a piatelim (2,71) — coZ je obzvlasté zdvazna motivace emigranti
z jizni Evropy, kteti maji namifeno na zapadni polokouli a do Australie.

Mezi faktory, kter¢ odrazovaly od emigrace (O #33-37), ptevladaly naprosto jasné
osobni pocity: starost, Ze je nutno navZdy opustit rodice a blizké ptibuzné (prumér 5,54),
sv¢ pratele (4,25). ,,Patriotismus® dopadl naopak $patné — pouhych 1,775 svédéi o sku-
te¢né znaéném odcizeni. Absolutni vétSina respondentti (74) hodnotila Groven jakéhoko-
liv trvalého citového vztahu k rodné zemi jako totalni, naprostou nulu. (,,Nulovy pocit
vlastenecké sounaleZitosti®, fe¢eno slovy jednoho védce a &lena KSC, R #88). Toto na-
prosté popfeni, odmitnuti patriotismu bylo nejsiln&j§i u mlad§ich respondenti.

Dalsi otazka znéla takto: ,,Které faktory, vztahujici se k Zapadu, vas odrazovaly od
emigrace? Opét pouzito stupnice 0-10.

Vysledky ukazaly znaéné velky stupen optimismu, dokonce stopy bezstarostnosti a
nesmirného podcenovani nesnazi, s nimiz se Zapad pokousi vyporadat.

KdyZ jsem mél pohovor se star§imi pfistéhovalci, kteti uz byli na Zapadé dobie
usidleni, Casto pokladali jazyk — totiZz neznalost ciziho jazyka — za nejvétsi prekazku,
s niZ se v nové zemi muscli vypotadat. Av§ak v tomto prizkumu je tento konkrétni fak-
tor hodnocen pomérné nizkym priimérem 3,27. Respondenti projevili znaénou diivéru ve
své schopnosti, v uziteénost svého povolani a praxc a vieobecné ve svou schopnost do-
bie se ptizpiisobit novému prostiedi (nesnaze s adaptaci byly hodnoceny nizko 2,43).

Mezi nejpiekvapivéjsi zjisténi cel¢ho prizkumu patfily odpovédi, tykajici se po-
chopeni socidln¢ ckonomickych nesnazi v zapadnich demokraciich. Bylo by t€Zké, ne-li
nemozné, identifikovat kolosalnéjsi fiasko oficidlniho propagaéniho aparatu. Ukazalo se,
Ze megatonaZ pomluv navrSenych na kapitalistickou sféru byla nepochybné kontrapro-
duktivni a vyvolavala ptedstavy pfimo opaéné zamyslenému u&inku. Cerna karikatura
vykreslena reZimem byla pfijemci pfedestilovana do vize naprosto ncodpovidajici realité.

Tento negativni obraz — interpretace oficidlni propagandy — mél tyto nasledky:

Existenci ekonomickych nesnazi na Zapadé se nevéfilo, prakticky byla odmitana
(primér pouhych 0,725!) Absolutni vétSina respondentil (96, tzn. 80 % z celkového
poctu) hodnotila tento faktor nulou, jako by vilbec neexistoval. Kriminalita, socialni nc-
pokoje a s tim spojeny neurdity pocit neklidu obdrzel velmi nizky prémér 1,12.

K dosaZeni UspéSné integrace do nového prostiedi lze nabidnout tento vzorec:
uspokojeni = realita/nadéje. Cim vétsi, &im nerealistit&jsi jsou nadéje, tim t&23i zklamani
nas ¢eka. Obé&ti sebeklamu maji ¢asto sklon davat vinu spiSe realité nez své vlastni
naivité.

Podstatna vétsina respondenttl (78,3 %) uvedla, Ze jejich Zivotni Grovei v Cesko-
slovensku byla primérna nebo dokonce nadpriméra. Nezda se v8ak, Ze by materialni
blahobyt byl tim faktorem, ktery urcoval nééi politicky postoj. V nékterych pfipadech
prokazali jedinci, kterym se dafilo Iépe, mnohem vét$i nepratelstvi viéi eskosloven-
skému politickému systému neZ ti, ktefi na tom byli hife.

Celkovée (O #48) povazovali respondenti své nazory — Uroveni odmitani politického
néni, postoje jejich pfibuznych, pratel, kolegl, sousedd ~ struéné feceno lidi, jejichz na-
zory alespon ¢astecné znali.
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Kli¢ova otazka, o niZ se dnes casto diskutuje, sc tyka motivace zakladniho vy-
znamu, ktera vedla respondenta k rozhodnuti opustit rodnou staj: byla to touha po svo-
bod€ nebo po ekonomickém zlepSeni? Jsou tyto dva motivy komplementérni, nebo se
vzajemné vylu€uji? Piinasi s sebou vyluéné nepoliticka, materialisticka pohnutka k ile-
galni emigraci hanbu, moralni odsouzeni, jak to hlasy z riiznych koutl uvadéji nebo pfi-
nejmens$im naznacuji?

Otazka #52 znéla: ,,Toto je jednoducha, Zivotné dilezitd otazka: Hlavni divod,
hlavni motiv va$i emigrace — 1.vyluéné ckonomicky, 2.pfevazné¢ eckonomicky,
3. astecn¢ ekonomicky, 4. pfevazné politicky, 5. vyluéné politicky.“ A toto byly vy-
sledky: 1. —0; 2. — 4; 3. —22; 4. — 58; 5. — 28. Zadné odpovéd’ — 8.

A préaveé v tomto ptipad¢ byli respondenti, mirné fe€eno, méné neZ ochotni mluvit
otevien¢ a upfimné. Kdyby se mélo véfit jejich tvrzeni, ne méné nez 86 respondentt
(71,6 % z celkového poctu) opustilo svou zemi pfevazné nebo vyluéné z politickych di-
vSechno politické, i to, Ze neméli ponéti o existenci Charty 77 a podobné. O¢ividné je
pfivadélo do rozpakil pfipustit ekonomickou motivaci své emigrace; dlouhodoby zvyk,
nedavat najevo své pravé pocity, pravdépodobné pies noc nezmizi.

Ve tieti a posledni €asti priizkumu (Otazky #53-85) byl uéinén pokus o posouzeni
politického rozpoloZeni a postojil nejen uprchlikd, ale i ndroda, ktery opustili.

Otédzka #53: ,,Kterou formu vlady byste vybral, kdybyste mél prileZitost z(Castnit
se takové moZnosti pomoci voleb?* nepfinesla zdaleka jednoznaéné vysledky: nejvétsi
skupina — 43 respondenttl (27,5 %, hlavné imigranti do Spojenych statl) byla pro plura-
listickou demokracii amerického typu; 25,8 % davalo ptednost statu se socidlnim zabez-
peéenim obcanl (welfare state) Svédského nebo rakouského typu; 10,8 % davalo
prednost systému zaloZenému hlavné na kiestanskych principech. Témér jedna tfetina
(30 % piesné) respondentl se bud’ nemohla rozhodnout, nebo zatrhla sloupec ,,Jiné“
(R #65, slovensky fidi¢ nakladniho automobilu Zijici v USA, daval prednost demokracii
italsk¢ho typu). Pouze devét respondentli (tzn. 5,8 %) by volilo obnoveni
1. Ceskoslovenské republiky (1918-1938).

Dotaz na urceni skuteéné politické orientace élent komunistické strany predlozil
tento kumulativni vysledek: pravovérni, idealisté — 4,5 %; oportunisté, kariéristé —
57,5 %; ostatni — 38 % — v podstaté primitivni masa, ktera souhlasi s kteroukoli vladou
dne.

Otazky #58-73 se tykaly Sirokého tématu ,,disentu” — povédomi o ném, ucasti na
ném, znalost jeho neoficidlnich publikaci a pfibuznych témat, ktera Casto pfednostné
pritahuji pozornost zahrani¢nich pozorovatelil a publicist.

Otazka #60 — charakteristika své vlastni osoby: 12 respondentll (10 %) se
povaZovalo za disidenta; 90 respondentd (75 %) s nimi sympatizovalo — typicti
predstavitel¢ Sirok¢ masy lidi, kteti éekaji, jak to dopadne.

Co se tyce formy disentu (O #61), jsou odpovédi rozliéné: od aktivity, jako bylo
podepsani Charty 77 (R #13, nezaméstnany), i¢ast na hladovce (R #21, topic), distribuce
protistatnich letakd (R #22, oSetiovatelka; R #66, kuchar) az k naprosté necinnosti: ,,MUj
odpor zaleZel v tom, Ze jsem byl absolutné apaticky,” uvedl absolvent chemie (R #39);
,Mij odpor nemohli odhalit — choval jsem se jako normalni individuum®, takto popiso-
val sviij protivladni postoj jeden umélec (R #12).
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Pouze 17 respondenti (14,1 %) neznalo Zadné disidenty — dokonce ani podle
jména ne; 72 (60 %) respondentli znalo né&které podle jména; 31 (25,8 %) znalo nékteré
osobné.

Text Charty 77, podle nazoru Milovana Djilase nejosvicenéj§i dokument lidskych
prav a iniciativa pochézejici z vychodni Evropy (O #58): Eetlo 48 respondentil (40 %), 62
(51,6 %) jej nedetlo, alc slySelo o ném a 10 respondentil (8,3 %) nemelo ani ponéti, o co
vlastné jde (mezi nimi pravnik, R #58, ktery se dostal na Zapad pfes Kypr; mimocho-
dem, neznal ani termin samizdat).

Hlavni zasluha na §ifeni informaci o Charté byla pfisuzovana spise zahraniénimu
rozhlasu neZ domacim pokustim. Dokonce i osoby politicky velmi ostraZité a zaintereso-
vané (napf. R #93, 1¢ékaf) o Chart¢ pouze sly3ely, ale ani se nesnaZily ziskat jeji vytisk.

MoZnosti a kapacity distribuce samizdatovych publikaci byly nesporné omezené.
Dostaly se k mensimu poétu respondentii, neZ tomu bylo u exilovych publikaci, at’ uz
periodického tisku nebo knih. A navic, zatimco pouze jeden respondent nemél ani tufeni
o existenci publikaéni ¢innosti v cizing, v pfipad¢ domaciho samizdatu jich bylo 22.

Otazka #69: ,,Nejvice nenavidéna osoba(y) ve vasich kruzich v Ceskoslovensku®.

Jasnym vit€zem — tzn. nejvice nendvidénou osobou v zemi byl Bilak (75 hlasi),
nasledoval Husak (50), Strougal (28) a Indra (18). Mezi cizinci vedl Breznév (20), s Le-
ninem a Stalinem daleko vzadu — v pofadi 3 a 2 hlasy.

Spousta doméacich ni¢emtl, ale malo domacich hrdind (O #69). Mezi nejpopular-
né&jsimi byli: T. G. Masaryk obdrzel 10 hlasi, A. Dubcek 8 (pfevazné od Slovaki), V.
Havel 4 hlasy. Cizinci dopadli mnohem lépe: Reagan — 43 hlasy, papez Jan Pavel — 25,
Lech Walesa — 17, M. Thatcherova — 11. Hitler dostal 2 hlasy (R #27, cukraf a disident, a
R #66, kuchaf a Svédek Jehoviv!).

V zavéredné ¢asti dotazniku bylo respondentlim poloZeno deset otazek a zaroven
byli pozadani, aby klasifikovali svou pfesnost stejnym zplisobem, jaky poznali v €esko-
slovenskych $koldch, tj. od stupné 1 ke stupni 5 (stupeii 1. = absolutné piesny tidaj; 2. =
v podstaté pfesny; 3. = Castené pfesny; 4. = v podstaté nespravny; 5. = uplné ne-
spravny).

Nasleduji Gdaje sefazené podle preciznosti od nejlepsich k nejhor$im. Dany stupefi
je uhrnny primér.

O #79: ,,Typicky &eskoslovensky obdan, za pfedpokladu, Ze mu to projde, bude naprosto
ochoten porusit zdkon napfiklad tim, Ze pfijme uUplatek nebo se zucastni rozkradani
statniho majetku.” Vysledny stupeii: 1,22.

O #78: ,,VétSina 1idi se rozhodne kvili svému prospéchu (napf. proto, aby jejich déti byly
pfijaty na univerzitu) udélat cokoliv (napf. vstoupit do komunistické strany)* — 1,72,

O #74: ,,Vztahy mezi Cechy a Slovaky jsou v podstaté dobré* — 1,97.

O #77: ,,Propaganda reZimu je pfece jenom U¢inna; naptiklad i néktefi nekomunisté véfi,
Ze si Reagan pfeje zadit valku“ —2,32.

O #83: ,,Rockova hudba je jevem, ktery nabyl politickych rysh a také reflektuje existujici
generacni konflikty* — 2,46.

O #80: ,,Kdyby se &eska divka snad provdala za Rusa, jeji rodiée by se stydéli“ — 2,52.

O #82: ,,Mlada generace ve skutecnosti neni proti politickému systému ve vlasti, ale
spiSe se snaZi nebrat reZim na védomi — jako kdyby neexistoval® —2,71.
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O #81: ,Mlada generace nema Zadnou piedstavu, o co vlastné ve skuteéné¢ demokracii
jde, a proto existujici rezim akceptuje” — 2,78.

O #76: ,Prestoze vétSina lidi naddva na politickou situaci, zvykla si na systém do té
miry, Ze by snad ani nevédéla, jak v demokracii zit“ — 2,78.

O #74: ,Navzdory nékterym chybam v ekonomii, vét§ina lidi ma slu$nou Zivotni trove,
kterd se stéle zlepSuje* — 3,61.

Toto tvrzeni o ekonomickém blahobytu zemé bylo posuzovano jako zdalcka nejnepies-

néjsi — z velké vétsiny témi jedinci, ktefi sebe povazovali spiSe za politick¢ nez ekono-

mické emigranty.

Tolik tedy ve stru¢nosti co se ty¢e mého ponékud neprofesionalniho pokusu jit az
na kloub vécem, které statnik Payne vyridil s takovou bohorovnou non$alanci a igno-
ranci. Clovék by si mohl jen pfat, aby dikladny vyzkum provedl tym skuteénych odbor-
nikli. AvSak jak ¢as plyne, nadéje pomalu hasnou.

Prelozila Alena Kropackova

OTA ULC se narodil v roce 1930 v Plzni. Vystudoval pravnickou fakultu Univerzity Karlovy
(promoce 1953) a poté kratce piisobil jako okresni soudce. V roce 1959 opustil Ceskoslovensko a
natrvalo se usadil ve Spojenych statech americkych. Na Kolumbijské univerzité ziskal titul M.A. a
v roce 1964 Ph.D. v oboru politické védy. Pisobil jako vysokoSkolsky ucitel na Grinnell College
v lowé. Pozdéji se prestéhoval na vychodni pobrezi USA a v Binghamtonu piisobi do dneSka na
Statni univerzité N.Y. jako profesor politickych véd specializujici se na mezindarodni pravo a srov-
navaci studia (zvl. se zabyval srovaanim viady Sovétského svazu, zemi vychodni Evropy a Ciny).

Mezi riiznymi ocenénimi, jichZ se Otu Ulcovi za jeho praci dostulo (napi. Regional Council
Jor International Education Fellowship na Tajvanu v roce 1967 a v roce 1973 v Indii; Fulbright-
Hays Lecturship v Koreji v roce 1976, Pacific Cultural Foundation Research Fellowship v roce
1982, American Council of Learned Societies Research Grant v roce 1986, Palacky University
Medual of Merits v roce 1991, Liberty Bell Award, Broome County Bar Association v roce 1992),
obdrzel v roce 1991 cenu SUNY Chancellor’s Award for Excellence in Teaching.

Ota UI¢ pusobil jako viadni konzultant a v roce 1978 jako poradce predsedy viady Cookovych
ostrovit v jiznim Pacifiku.

Je autorem publikaci tykajicich se pravniho systému byvalych komunistickych zemi (The
Judge in a Communist State, Ohio University Press, 1972), politického systému v Ceskoslovensku
(Politics in Czechoslovakia, W. H. Freeman, 1974) a dale spoluautorem dalsich dvanacti odbor-
nych knih. Publikoval také v fadé vyznacnych periodik v USA, ve Francii, Velké Britanii a v Italii
(The American Journal of Comparative Low, The American Political Science Review, East Euro-
pean Quarterly, Eastern European Politics and Societies, Le contract social, Mercurio, Survey
atd.).

Jeho zajem o konflikty mezi riiznymi etnickymi skupinami jej prived! do rozlicnych casti svéta,
nékolikrat navitivil Afriku, Asii, Australii a oblast Pacifiku. Publikoval cetné studie zabyvajici se
postavenim Romit v ruznych kulturdach.

PotéSitelné je pro nds, Ze cestina se mu nestala jen vzpominkou na mlada léta, Ota UIE stale
psal i Cesky. Josef Skvorecky mu vydal v Torontu sedm knizek (mezi jinymi N&3§ €lovék v Indii, An-
tinostalgicum...).

Od roku 1979 jako spoluvydavatel dvoumésicniku Zapad — The West v ném publikoval nej-
méné jeden prispévek v kazdém Cisle, pFispival také do Zpravodaje a Polygonu vyddavanych ve
Svycarsku, do Nérodni politky (BRD), Listt (Itilie), Nového domova (Kanada), Ceskosloven-
ského tydeniku a Ceskoslovenskych novin (USA).
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Po padu komunismu v Ceské republice prozatim vysly ctyFi jeho knihy (Bez Cedoku po Jizni
Africe, Bez Cedoku po Cing a okoli, Prirugka pro zajemce o americky svét, romdn Spatné ¢aso-
vany béZenec) a vysokoskolska ucéebnice mezindarodniho prava.

Uvedeny prispévek zaznél na 5. kongresu Spolecnosti pro védy a uméni v Pruaze, v Cervnu
1994.
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