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Demokracie ve stinu globalizace

Videiisky Institute for Human Sciences, na
jehoz ptdé mimo jiné vzniklo pétisvazkové
némecké vydani vybranych spist Jana Patocky
a kde jako hostujici badatelé z Ceské republiky
na riznych projektech pracovali napf. Joscf
Zumr, Jaroslav Opat, Jan Kfen, lvo Mozny, Jifi
Veternik a daldi, je mezindrodné znamy a
uznivany také svou ¢innosti védecko organi-
za¢ni. Tematicky vysoce aktudlni, exkluzivng
obsazend a organizaéné peClivé pfipravend
konference ,,Democratic Politics: The Agenda
of the Future” je toho dalim dokladem. Ve
sttedu 11. €ervna veer ji v palaci Pallavicini
slavnostn¢ zahdjil rakousky vicekanclét a mi-
nistr zahrani¢i Wolfgang Schiissel. Pé&ti plenar-
nich zasedani v kongresovém centru videriské-
ho Hofburgu sc z&astnilo 47 politologi, soci-
ologt, religionistt, filozofii a Zurnalisti z CR,
Rakouska, Polska, Madarska, Némecka, Ho-
landska, Izraele, Spojenych stati, Francie, Bel-
gie, Anglie, Turecka, Kanady a Italie. Spole¢-
nym motivem jednotlivych pildennich zaseda-
ni — ,,Evropa: co se zménilo?“, ,,Demokracie a
trh®, ,,Demokracie a kultura®, ,,Demokracic a
nabozenstvi“ a ,Rad mezinarodnich vztaht® —
se stale zfetelndji stavalo feeni problému zapl-
fiovani vefejného prostoru modernich spole¢-
nosti, jednak vyprdzdnéného v duisledku ra-
zantnich zmén instituci, struktur i svétonazori
po roce 1989, jednak v diasledku samostatnych
tlaki ekonomické a politické globalizace a
s nimi spojené¢ho prosazovani novych mentalit i
budovani novych vzorcli chovani. Do jisté miry
sjednocujicim prvkem diskusi v tomto terénu
byla Huntingtonova teze ,,demokracie po dvo-
jich volbach®, totiZ nutnosti jejiho pfeZiti po
vitézstvi opozice. Jako teorctické alternativy
k evropskému typu liberdlni, reprezentativni a
stitem blahobytu obezdéné demokracie se
analyzovala ,asijskd“ cesta ekonomicko-
technické modernizace bez demokracie a
~americkd* varianta faktické ,depolitizace®
v geockonomickém konceptu globalizace
(Claus Laggewie, Giessen-New York). Nacio-
nalistickd sedimentace ,,staré levice™ na vycho-
dé&, jeji mizeni na zapad¢ a prosazovani teritori-
alng orientovanych stran zpGsobily, Ze jedinymi
globaliza¢nimi stranami se stavaji neoliberilo-
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vé se svym jednostrannym a nerovnomérnym
pojetim procest integrace, aniZ je oviem n¢kdo
schopen a ochoten politicky diskutovat o jejich
nakladech, jak ukazoval Charles S. Maier
(Harvard). Janos Kornai (Budapest-Harvard) se
pro socialni reformu v postsocialistickych ze-
mich pokusil zformulovat dev&t principt nor-
mativniho charakteru, které maji jednak cha-
rakter moralni  (,,svébytnost  individua®,
»solidarita®), jednak hodnotové strukturotvorny
(,,soutéz”, ,stimulace vlastnickych a seberegu-
la¢nich forem®, ,,pravni a kontrolni role statu®,
transparentnost dani a socidlnich vykond*,
»dostate¢né ¢asovani vzniku novych instituci®)
a kone¢né charakter pravidel Zadoucich alo-
ka&nich proporci (,,harmonické proporce rastu*
a ,,schopnost trvalého financovani statnich za-
vazk(*). Tyto principy podle néj nejsou vazany
vyluéné na n&jakou konkrétni politickou stranu,
ale zatim spi%e¢ jen na nové se utvafejici
,mentalitu®.

Novymi naroky na pojem politi¢na, at’ uz
vznikaji v souvislosti s prosazovanim nejriz-
néjsich hnuti (studentskych, ckologickych, Zen-
skych, mirovych atp.), jak se jimi zabyvala
Cornelia Klinger (Videi), nebo v souvislosti
s problémy demokratické exkluze a multikultu-
ralismu (Charles Taylor, Montreal), si v sou-
vislosti s proménami funkci kultury v3imnul
David T. Ellwood (Harvard). Vztahu nabozen-
stvi a politiky a konkrétné problémtim moder-
nizace a fundamentalismu v isldmu, judaismu a
ktestanstvi se vénovali Bernard Lewis
(Princenton), Shlomo Avineri (Jerusalem) a
Adam Michnik (VarSava), ktery poukazoval na
konfliktni potencial ,,polského katolického in-
tegralismu®.

Generdlni diskusi o mezindrodnim fadu
budoucnosti zahdjil svym ptispévkem Peirre
Hassner (PafiZ), v némZ upozoriioval na meze
obou dnes upfednostiiovanych modeltl mezina-
rodniho fadu (rovnovahy sil prostfednictvim
mezistatnich rivalit a pravniho fadu prostied-
nictvim mezinarodnich organizacf) a pokusil se
typizovat alternativni, resp. komplementarni
modely ,,svétového trhu® (integrace vzajemnou
ckonomickou zavislosti), ,internacionalizace
spoleénosti“ (prostfednictvim spole¢nych pra-
videl statnosti a kooperaénimi kanaly) a ukézat
nebezpedi modelu ,transnacionalni turbulence®
(radikalismus, imigrace, ndsili a terorismus).



