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brambora o sob& védét jen pfileZitostng, napfi-
klad v podob& nedosti artikulované v souvis-
losti s Cesko-némeckym ,,prohladenim®. Z pole-
mik lze odvodit, jak znatna vzdilenost déli
postoj autora této knihy od postoje valné ¢asti
nasi populace, které by se oblanské spolecen-
stvi v podob¢ v této i jinych publikacich pre-
zentované asi jevilo spoleéenstvim proZitkove
znacn¢ anemickym. Rizika urcité¢ odtaZitosti
tohoto konceptu je si védom i autor, soud¢
podle ob&asnych varovani pred rozumatskym
mentorstvim, josefinskou suchosti atp. Ctenai
by proto asi uvital Gvahu o tom, jakou davku
kolektivnich emoci a jaky podil etnického
ingredientu v ni si organismus obcanské spo-
le¢nosti miZe dovolit bez nebezpeti smrtelné
otravy jedem nacionalismu, ba ktera by dokon-
ce — pokud vubec - pfipadn¢ mohla jeho vita-
litu 1 posilit. Sbornik se viak soustfed’uje pte-
vazné na symptomy a patogenezi otravy jiz
probihajici, nikoli na jeji prevenci konkrétnimi
formami sublimace.

Text knihy ob¢as trpi disledky autorova
respektu k riznym nazorim na danou véc.

Vlastni nazor je ¢asto skryt za formulaci pre-
ciozn¢ zaumnou, takze drsnéj$i, odbornictvim
nezatizena &tendfskd ndtura by asi leckdy za-
touzila po rdzn&jsim prohlaseni. Cetba je nao-
pak osvéZzena bohatstvim ilustrujicich detaild, i
kdyz se v jejich pestrém listovi nékdy ztraci
vétvovi zakladni argumentace. Ke konci knihy
si ¢tenaf pochutnd na causerii O déjindch a
smichu.

Po redak¢ni strance se najdou v knize
drobnéj8i necdostatky (v seznamu literatury
ob¢as chybi autor viextu citovany; seznam
literatury je nékde zpracovin v abecednim
pofadku némeckého origindlu): v eseji o revo-
luci mél autor ozfejmit néktera mista v textu,
srozumitelna pouze ucastnikum konference, na
niz byl prezentovan (Seibtav dotaznik?; osm
uvazovanych témat-krizi?). Ide o zcela drobné
vady dila pou¢ného. vysoce aktudlniho a sti-
mulujiciho. Fyzicky prabéh ¢etby mize bohu-
Zel vést k rozpadu svazku na jednotlivé listy.

Lubomir Kotacka

Max Weber: Autorita, etika a spoletnost
Praha, Mlada fronta 1997, 296 s.

Z hlediska vydavani preklada klasické sociolo-
gické literatury do &estiny byl rok 1997 mimo-
fadny. T&zko bychom totiz hledali v celych
d&jindch nadi sociologic ctapu. v niZ by béhem
jednoho roku vysla tfi dila z této tematickd
oblasti. NejenZe byla jiz pottvrié publikovina
klicova a svého ¢asu neobyéejné vlivna studie
Gustava Le Bona Psychologie davu (ptedchozi
Ceské preklady vysly roku 1897, 1947 a 1994).
ale objevily se, a to je mnohem vyznamndjsi, i
dva vybory z dila autori, ktcfi jsou dnes vieo-
becn¢ povazovéani za klasiky sociologického
mysleni, a to M. Webera a G. Simmela. Jakkoli
s¢ to muZe zdat byt vzhledem k mistu obou
t¢chto mysliteld v dé&jinach svétové sociologic
nepochopitelné, jde ve Weberove piipadé tepr-
ve o druhy kniZzni pfeklad do CeStiny (prvnim
byla jeho mala, byt obsahem velmi zdvazna
studiec Politika jako povoldni, vydani roku
1929), v ptipadé¢ G. Simmela pak viibec o prvni
jeho publikaci v Ceském jazyce. Svédii to o
tom, jak obtizné (i kdyz v riznych dobach

z raznych divod() u nas vzdy bylo vydavat
prace i téch nejvyznamndjdich predstavitel
svétové sociologic 19. a zacatku 20. stoleti.
Editofi vybora stali pfed nelehkym uko-
lem. Museli vybirat z dila autorq, jeZ je neoby-
¢ejné rozsahlé a také znacné riznorodé. Jan
Skoda, potfadatel. pickladatel a autor predmlu-
vy weberovského vyboru (odborné lektoroval
Milo§ Havelka). zvolil pro n&j nazev Autorita,
etika a spolecnost a podtitulem Poliled socio-
loga do déjin naznatil. na kiery aspekt Webe-
rovy tvorby se v ném chce hlavngé zaméfit.
Krom¢ uvodni stati Socidlni pficiny zdniku
antické kultury, kierd je otiténa téméf cela, se
dalsi ¢asti knihy sklddaji hlavn¢ z rozsihlejsich
¢i méné rozsdhlych fragmenti Weberovy price
Hospoddrsivi a spolecnost. zaméfenych na
zakladni pojmy weberovského chipani mocen-
skych struktur, jako je panstvi, legitimita, by-
rokracie, patriarchalismus, patrimonialismus a
charisma, dale na sociologickou problematiku
mésta a zvIla§té¢ mocenskych vztaht, jeZ se
vném vytvifely v antice a ve stfedovéku, a
kone¢ne na hospodaiskou etiku nékterych
svétovych naboZenstvi. Ze Sebramvch stati
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k sociologii ndboZenstvi byla vybrana ¢&ast
vénovana roli zapadni ractonality pfi vzniku
kapitalismu a klicové misto z Protestantské
etiky a ducha kapitalismu, zaméfené na cko-
nomickou Glohu protestantského asketismu.

Vysledny dojem z takto koncipovaného
vyboru neni jednozna¢ny. Na jedné strang je
jisté pozitivni, Ze konetné z Weberova dila
nékteré rozsahlejsi fragmenty v Ceském prekla-
du vysly. Zainteresovani zajemci z fad $ir3i
Ctendiské vefejnosti a zejména studenti socio-
logie i nékterych ptituznych spolecenskych
véd si budou moci na jejich zdkladé prohloubit
a roz§itit znalost jistych zikladnich Webero-
vych myslenek a pojmd, s nimiz se uz setkali
v riiznych ucebnicich sociologie. Poslani pub-
likace bych tedy spatfoval spiSe v této funkci,
tj. byt jakousi ,Citankou™ doplilujici jiz jinde
ziskané védomosti. Naproti tomu si nejsem jist,
zda vybor muiZe splnit ono poslani, které mu
ptipisuje jeho editor. Ze se totiz do n&j ,,s po-
Zitkem a s uzitkem zacte tenaf bez pfedb&zné-
ho odborného historického &i sociologického
vzdélani (s. 17), a Ze tudiz vybor pomize
Weberovo dilo popularizovat. Obavam se, Ze
toto ofekavani je nadsazené. Studovat Webera
bez pfedchoziho uvedeni do jeho zpisobu
uvaZovani, tvorby pojmu, pojeti socidini reali-
ty, metodologic védecké prace i do nékterych
dalsich stranek jeho €asto znaéné specifickych
mySlenkovych postupd se mi zda téméf ne-
mozné. Usili potencialniho odborn& nepfipra-
veného étendfe nadto bude patrné ztiZeno |
fragmentarnosti vydaného textu. Vnucuje se
otdzka, zda kdyz uz se naslo nakladatelstvi, jez
bylo ochotné s podporou zahrani¢ni nadacc
klasické sociologické dilo vydat, ncbylo by
byvalo vhodnéjsi publikovat nekterou ucelenou
Weberovu praci, z niZ by si mozna &tenat vy-
tvofil o Weberovych nazorech mnohem pfes-
néjsi pfedstavu nez z t&chto fragmenti.

Je ponékud prekvapivé, Ze v seznamu lite-
ratury, ktery je v zavéru knihy uveden a obsa-
huje devét praci samotného Webera (z toho dvé
v anglickém ptekladu), Ctyfi prace o ném a dvé
ptirucky dg&jin sociologie, chybi slovensky
vydany vybor z Weberova dila, nazvany
K metodologii socialnych vied z roku 1983. J.
Skoda se o ném nezmifiuje ani v predmluvg,
agkoli to byl ve své dobé edi¢ni poéin neoby-
¢ejné cenny a ackoli to, co na Slovensku v télo
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tematické oblasti (a nejen v ni) vychézelo,
bézn¢ a samoziejmé vstupovalo i do Eeského
kontextu. Nadto porovname-li zminény sloven-
sky vybor s recenzovanym vyborem &eskym,
nelze sc ubréanit ndzoru, Ze obraz, ktery o We-
berové tvorbé z prisludného obsahového okru-
hu pfinadi, je komplexng&jsi, vymluvngjsi a
plasti¢téjsi, i kdyzZ je to zajisté dano i jeho asi o
tietinu vét§im rozsahem. Vzhledem k ucele-
nosti jednotlivych texti i k tomu, Ze v nich na
rozdil od &eského vyboru neni vynechan po-
znamkovy aparat, je rovnéz odborné spolehli-
vEjsi a lépe vyuzZitelny.

Pickvapi i to, Ze ve zminéném seznamu je
Szczepanského price Sociologie. Vyvoj pro-
blematiky a metod uvedena v polsting, 1 kdyz
roku 1967 vysla ve slovenském piekladu.

Z faktickych chyb, které recenzovana kni-
ha obsahuje, si dovoluji upozornit pouze na to,
7ze Politika jako povoldni nevy§la Cesky ve
druhé poloviné tficatych let, ale roku 1929, a Ze
Protestantska etika a duch kapitalismu byla
publikovdana plvodné ¢asopisecky ve dvou
pokracovanich v letech 1904-1905.

[ pfes uvedené vyhrady vak zejména jako
u¢itel dé&jin sociologic knihu Awtorita, etika a
spolecnost hlavné jako doplitkovou uccbni
pomicku vitam.

Jan Sedldéek

Zatimco né¢meéti kolegové jsou uz néjaky cas
postupnd zasobovéni jednotlivymi  svazky
kompletni Fady scbranych spisit Maxe Webera,
naSc sociologicka a intelektudlni obec bere za
vdeék pozvolnym zacclovianim ncjcitelngjsich
mezer v Cesky vydaném Weberové dile. Sou-
Casné vydani ukiazek z Weberova rozsihlého
dila je v tomto sméru zasluznym pocinem: uz
proto, Z¢ vitbec prvnim tohoto druhu po roce
1989. Ukazky vybral, pieloZil, uspofadal a
piedmiuvou doplnil PhDr. Jan Skoda.

Uvodni poznimka v predmluvé k recen-
zované praci, podle niZ jde o klasika oboru u
nds po padesdt let neexistujiciho, vSak vyZa-
duje jisté upfesnéni. Sam Weber dostal v Ces-
kém prostiedi pfilezitost tvarovat ¢i ovlivnit
nékteré sociology (pokud pfipustime alespori
jejich existenci) uz drive. Koncem 60. let se¢
podafilo zprostfedkovat jeho prace &eskym
Stenafim pfedevdim cestou vysokoSkolskych
skript. Patfilo ke koloritu nadi situace, Zc ze-
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jména skripta vydana Vysokou Skolou politic-
kou UV KSC obsahovala dokonce nékteré jeho
zasadni studic se sociologic politiky (z nichz
¢ast jc obsazena i v praveé vydaném vybéru) —
nicménd prece jen v mizerném, téméf necitel-
ném pickladu. Dala se mezi nimi najit i pro-
slula Weberova pirednaska Politika jako povo-
lani, jejiZz nové slovenské vydani jsme pfivitali
— uZ s ohledem na nesnadnou dostupnost zmi-
nénych skript — na pocatku 90. let. Oviem i
pfed rokem 1989 jsme na tomto poli t&Zili
z aktivity slovenskych kolegl. Pfedev§im od
roku 1983, kdy vysel pozoruhodny vybor We-
berovych metodologickych studii — K metodo-
logii socidlnych vied — ktery dodnes slouZi jako

zivotny a dukladn¢ propracovany koncept
poznavacich ndstroji  teoretick¢  sociologic

coby nehodnotici vedy.

Uvedeny slovensky vybor z roku 1983
v3ak uZ obsahuje tak¢ nékteré vyznamné We-
berovy prace ze sociologic naboZenstvi. Tined
prvni z nich — obecna tivaha o povaze moderni
zapadni racionality a kapitalismu — se pohtichu
kryje s uvodni stati pfislu§né Casti pravé vyda-
van¢ho &eského vybéru. (Ve slovenském pfi-
pad¢ je navic kompletni, a to i pokud jde o
poznimkovy aparat.) Jen nékolik stran nového
textu — oviem dilezitych — si ¢tenaf nové pub-
likace precte v nasledujicich ukdzkach z Webe-
rovy patrné ncjznaméjdi prace ze sociologie
naboZenstvi: Protestantska etika a duch kapi-
talismu, jejiz vyznamna Cast je rovnéz k dispo-
zici ve slovenském vydani. Tolik pro srovnani
a orientaci ¢eskych zajemci.

Publikace Auwtorita, etika a spolecnost
ov§em nepiedstavuje Maxe Webera v prvnim
planu jako metodologa, nybrZ picdeviim jako
historizujiciho sociologa politiky, mésta a nda-
boZenstvi; tfebaZe formalni Clenéni price —
rozdélené do oddilt: ,,Ze socialnich dgjin,” .. Z¢
sociologic mocenskych struktur™ a ,,Ke vztahu
kulturniho klimatu k ckonomice™ — sc¢ s touto
charakteristikou zcela nekryje. Sociologické
rozbory méstské¢ho Zivota najdeme totiz jak
v prvnim, tak ve druhém oddile. Kapitolam
z politické sociologic je polom vénovana ze-
iména prvni ¢ast druhého oddilu a hospodar-
skou ctikou ruznych naboZenskych systémui se
zabyva oddil tieti. Pfes vécné zaméteni vybra-
nych ukéazeck z Weberova dila snad ale nebude
od véci, predstavime-li si je zde jako ilustrace

Weberovych metodologickych a gnoseologic-
kych vychodisek.

Krat3i prvni oddil knihy, pojednavajici o
socialnich pri¢inich zaniku antické kultury,
osvédCuje Weberovu dikladnou historickou
crudici. Jiz tady ale zaroven vynika predevim

jeho sociologicky ndtisk. Poskytuje vhied pod

povrch dgjin prezentovanych skrze ndrazove
politické udalosti. Koriguje vieobecné vZitou
pfedstavu  odvozujici hybné sily déjinnych
promén od velkych revoluci, reforem. bitev,
procest, manifestl, aktd zaloZeni ¢i rozpadu
politickych atvart. Vyklada zanik antické kul-
tury podle vzorce, ktery pul stoleti pfed nim
pouzil Tocqueville v pojednini o zaniku staré-
ho rezimu koncem 18. stoleti. Tj. nachazi za-
rodky tohoto zaniku. které postupné jako celek
nabyvaly povahy d¢&jinné tendence. daleko
dfive, nez byl zpecetén politickym rozpadem
fimské fise: nachazi je v postupnych a vzajem-
n¢ provazanych zménich socidlni struktury,
usporadani hospodérskych vztah(, forem a
chapani vlastnictvi, Zivotnich styla, vojenské
organizace atd.

Webcr zde tak podobné jako Tocqueville
odhaluje nendpadny ptivab sociologic: sleduje
spodni proudy historickych procest tak, ze je
pfedstavuje na pozadi promén kaZzdodenniho
Zivota. Tyto promény jsou v3ak zpravidla témi,
kieti je zazivaji. jen téZko pozorovatelné
v jejich déjinném kontextu. Schopnost je takto
vystihnout — a to nakoncc 1 retrospektivné —
vyZaduje znaCnou davku sociologické imagina-
ce. Kultivace takové predstavivosti skrze Eetbu
Webcerovych texti nam poskytuje myslenkovou
perspektivu, v niz muze kazdy snaze pochopit
sebe sama jako historickou osobnost, ve svém
d¢jinném zakotveni a pasobeni. Sociologic se
zde tedy piedstavuje jako svého drubu demo-
kraticky intelektudlni podnik, oviem také po-
nékud cynicky: takové porozuméni pro nds
totiz nemusi byt vzdycky prijemné.

Weber osvédCuje sociologickou predsta-
vivost na historickém materidlu i ddle, napfi-
klad pfi analyze d&jinného formovani méstské
obce. Vibec zdjem o fenomén mésta — jenZ
hraje ustiedni roli také ve zminéném pojednani
o zaniku antické kultury — je pro Webera pii-
znaény a ilustrace tohoto zdjmu v picedloZené
publikaci je jejim velkym piinosem. Weber
sleduje tento fenomén v nékolikerém kontextu:
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vedle kulturniho dopadu méstského spravniho,
ekonomického a socialniho uspofadani pojed-
nava naptiklad o mé&stu v souvislosti s prome-
nami pravniho védomi a pravnich forem,
v souvislosti s promé&nami hospodarského Zi-
vota atd.

Skute¢nost, Zze tu v riznych kontextech
¢teme o méstu jednou jako o predpokladu
onéch promén, podruhé jako o jejich nasledku,
poukazuje k dal§imu vyraznému rysu Webero-
vy sociologie: k jeji gnoseologické pruZnosti,
nedogmatinosti. K ni sc¢ ostatné Weber hlasi
vyslovné na nékolika mistech, a nikoli jen ve
svych metodologickych spisech. V naSem pfi-
padé patrné nejvyraznéji v Protestantské etice.

Zamérné jsem tu pouzil dnes uZ ponékud
archaicky pojem gnoseologic pro obecna po-
zndvaci vychodiska, abych je odlidil od Webe-
rem naopak pomérné pfesné vymezenych me-
todologickych zptsobil ¢i nastroji sociologic-
kého zkoumani (tj. pfedev§im znamého kon-
ceptu idedlnich typu). Gnoseologickd pruznost
znamend u Webera zejména moZnost proti-
smérného kauzdlniho vysvétlovan{ socialnich
jevl: tj. napfiklad uznani, Zc miZeme sledovat
vliv uréitych ekonomickych faktordi na nabo-
Zensky Zivot pravé tak legitimné a s narokem
na védeckou platnost jako vliv naboZenské
etiky na ekonomické vztahy a chovani. Zadny
z téchto pfistupll si nemlZe uzurpovat pozna-
vaci prioritu: Weberova socialni véda slouzi
vprvé fadé k pochopeni skuteCnosti, kterou
zkouma, nikoli jako aréna pro intelektudlni
souboje zkoumajicich.

Obecnéji fe€eno jde vitbec o moZnost
kauzalniho vysvétiovani jevi ve svété, ktery
sam o sob& je vlastné neustdle proménlivou
latkou Zivota. Ve své&té, v némZ nepisobi jed-
nosmérné ,pivodni® pficiny s vlastnimi ,nezci-
zitelnymi* nasledky. Ve svété, v némZ naopak
proti sob& neustale pisobi spise chaoticka zmét’
tlakt a jejich usouvztaznéni, identifikace jed-
nou jako pfi¢in a podruhé jako nasledki, je
zilezitosti selekce a klasifikace provadéné
poznavajicim subjektem, abych wuzil (no-
vo)kantovského terminu a zasadil tak Webera
do mys$lenkové tradice, ze které v tomto ohledu
vychazel.

Webertv konstruktivisticky pfistup k so-
ciologickému poznéni pfitom neni bez praktic-
kych implikaci. Predevdim zbavuje sociologii
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pichnanych ambici byt voditkem socialniho
reformatorstvi, spiSe ji predstavuje jako nastroj

jeho zreflexivnéni. Cini tak ve dvojim smyslu:

za prvé tim, Ze u socialnich problémd. jeZ maji
byt feSeny, pon¢kud komplikuje vztah pticiny a
nasledku (problém muize byt vztazen k rizno-
rodym pti¢inam, nasledky mohou byt chapany
zaroved jako pfitiny atd.); za druhé tim, Zze u
provedenych historickych reforem odhaluje
piedeviim jejich dalekosahlé nezamyslené
disledky, jez jsou zpravidla velmi vzdaleny
pivodné zamySlenym a Casto nedosaZenym
cilim. Je vlastné obecnym poznavacim znakem
Weberovy sociologic. mnohokrat patrnym i
v pfedstavovaném vybéru, Zze jde pfedeviim o
védu o nczamySlenych (a cCasto ani zpétné
neuvédomovanych) disledcich  lidského -
socidlniho, kulturniho, ckonomického, politic-
kého atd. — jednani. Prave v tomto ohledu je
Protestantska etika nejen skvélym prikladem
historické sociologie, kierd napoméha pochopit
nasi soucasnost, nybrz také neocenitelnou lekei
o povaze sociologického poznani samotného.
Weber predstavil svij vyklad kapitalismu

jako produktu protestantské ctiky vyslovné

coby alternativu k Marxovu historickému ma-
terialismu. V recenzovaném vybéru viak na-
pfiklad najdeme alternativni vyklady i k jinému
druhu materialismu: k antropologickému vy-
svétlovani vyvoje kultury z technickych inova-
ci, jak je najdeme u Morgana nebo Mali-
nowského. Kdyz Weber mluvi o proménach
bojovych technik, neodvozuje tyto jednoduse
z vynilezt novych druhtt zbrani, nybrz z obec-
néjSich socialn¢ kulturnich promén, jez sc
odrazely v prostedi jednotlivych valcicich
skupin. Teprve tyto promény — tieba zrueni
stavovskych privilegii a opusténi ctiky indivi-
dualniho heroismu — podle néj napfiklad dovo-
lily uplatnit taktiku, pti niz mohly byt cfektivné
vyuzity stfclné zbrané.

Kapitola o discipliné jako formativnim so-
cidlnim fenoménu pfedstavuje dal$i vysostné
Weberovo téma: téma racionality (zejména
modecrni), jejiho charakteru, institucionalnich
forem a socidlnich G&inka. Racionalita sama o
sobé je pfitom zfidka titulnim pfedméiem We-
berovych studii. Najdeme ji ale jako téma roz-
troudené v nejriznéjdich kontextech. A to (jak
naznacuje priklad véleénické discipliny) ncjen
tam, kde Weber pojedniva o moderni byrokra-



