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Skupina  slovenskych  spole€enskovédnich
pracovniki napsala a za pomoci nadaci zajistila
vydani druhé a teti pfchledové faktograficko-
analytické studic o stavu slovenské spoleénosti
a jejich vyhledech. Institdt pre verejné otazky,
ktery se ujal vydani posledniho svazku tykaji-
ciho se roku 1996, chee byt slovenskou obdo-
bou .think-tanku‘. tj. jakési ,zasobarny® ideji.
koncepci. Fedeni, kterou vytvaii mala skupinka
analytiki spolu s rozvétvenou siti experil. Jako
soucast edice Slovensko v pohybu je i predmét-
nd studic urcena Zurnalistim, politikiim, stu-
dentum, ucitelim, odbornym pracovniktim,
ckonomickym expertim i Siroké vefejnosti.
Tyto charakteristiky plati i pro studii pfedcho-
zi, na niz sc z velké &asti podileli stejni spolu-
pracovnici. Vzhledem k tomu, Z¢ v obsahu
obou textd se¢ sctkiame s fadou sociologicky
relevantnich témat a Zc i u nds si ¢ast sociologu
vytyCuje obdobné cile periodického popisu a
rozboru pohybu &eské spole¢nosti, povaZuji za
uzite¢né seznamit s pojetim studii i ¢eskou
sociologickou obec. DalSi inspirace by bylo
mozno Cerpat i z madarskych a polskych ,so-
cial reports”.

Pozoruhodnd je predevsim viestrannost
informace: v posledni studit se sctkame s 23
specidlnimi tematickymi okruhy; 8 z nich jc
vénovano politice, pravu a spravé, 3 ckonomi-
ce, 7 souhrnnym i jednotlivym problémam
vefejnych sluzeh a 5 otazkam blizkym sociolo-
gii. Ani v pfedchozi studii velka vétdina stej-

nych, popt. obdobnych kapitol nechybi. Mezi

sociologicky zvlaste zajimavé patii  krasné
prehledy vysledk vyzkumi vefejného minéni.
zpracovan¢ Z. Butorovou, cmpiricky bohaté
podloZené a invencni studie o regionalni dife-
renciaci Slovenska, napsané V. Krivym a za-
svécené studie o socialni situaci a socilni
politice od H. Wollekové. Jde vesmés o autory

dobfe znamé i v Ceské sociologii a jejich stati
doporucuji k prostudovani specialistim na
obdobna témata.

Ve viech kapitolich se setkivame se
zna¢nvm rozsahem faktografického a empiric-
kého popisu, cerpaného 7 rekapitulace svédo-
mité shromaZdénych a peclivé redigovanych
nejcerstvEjsich historickych udalosti, ze statis-
tik. popt. sociologickych vyzkumi. V3estran-
nost zdroji, véetn¢ oficialnich, bohatstvi poda-
vané informace zvéSuje a napomdha jeji ob-

jektivizaci. Faktografic je svédomité shroméz-

déna, peclive utfidéna a pichledné prezentova-
na. Pocetné prfevazuji tabulky nad grafy
(150:58 v posledni a 75:49 v piedchozi studii).
Bohuzel, pouze minimalné jsou v tabulkich a
grafech prezentovina mezindrodni porovnani, a
to i ve vztahu k Ceské republice. Hlavnim
kritériem hodnoceni transformacnich zmén

jsou proto srovnani se stavem ke konci statniho

socialismu (rok 1989), popf. s nékterym rokem
z pocitku nebo z pozdejSiho — 1 zcela nedavné-
ho — prabéhu transformace na jedné strané a
pontkud abstraktni poméfovani  posledniho
stavu s jakymsi pomyslnym modelem aspé3né
liberaln¢ demokratické transformace. Neda se
fici, zc by se v textu zamlcovaly pozitivni vy-
sledky slovenské transformace tam, kde byly
dosazeny, v zidsad¢ je vSak rozbor provadén
v intencich kritiky soucasné oficidlni politiky
slovenské vlddy a sméfuje, jak zdiraziuje
vydavatel. k prezentaci alternativy vici dosa-
vadnimu vyvoji slovenské skuteénosti. Tenlo
typ angaZovanosti vydavatele saha dosti dale-
ko. V tivodu posledni studie ¢leme:

» dto kniZzka chee okrem iného prispiet” aj
k tomu, aby obCania Slovenska. najmi sloven-
ski vzdelanci, pristupovali k volbe budicich
clit zodpovednejsie, aby nevolili iba ,3ikov-
nych politikov*, ale ozajstnych 3tatnikov, ako o
tom hovori profesor Brzezinski.™ [1997: 14]

Jeden z editord prvni z recenzovanych
studii povazoval dokonce za potfebné ve svém
tvodu rozvadét dalekosdhlou analogii soudo-
b¢ho Slovenska s divadelni fikci zahnivajiciho
Hamlctova Danska. [1996: 9-10]

Iistoric utvdfeni a vzajemného soupefeni

jak slovenské¢ho nacionalisticko-populistického

establishmentu, tak liberdln¢ demokratické
intelektualni clity. je vSem dobfe znama. 1 u
nds mame své zkuSenosti s autoritarnimi sklony
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¢asti vladnich struktur, takZe motivaci prezen-
tovat odborn¢ idcovou alternativu ke zdanlivé
neotfesitelnym pravdam dobfe rozumime. Za
svou osobu se viak pfesto domnivam, Ze pfilis-
na apriorni angazovanost vc prospéch uréité
socialné politické strategic — v daném pfipad¢
opozi¢ni liberdlné demokratické orientace —
miize vést i ke .kratkym spojenim® s politikou,
ba i k ur¢itému zkresleni zavérd, a vital bych
vétdi zdrZenlivost pfi hodnoceni. Rozhodné
bych doporudoval sc vyhybat onomu sméSova-
ni zanrd. jehoZz se dopustil autor Gvodu ke
zprave za rok 1995,

Ponévadz vsak jednotlivé kapitoly zpra-
covali vesmés odbornici, je piesto shromazde-
na faktograficka informacc jako celek objek-
tivni a velmi zajimavd a obsahové piinosy
analyz jsou na dobré védecké fGrovni. V obou
studiich najde ¢tenad velké mnoZstvi nepomi-
nutelnych faktografickych udaji a soucasné
mnoho analytickych 1 zobectiujicich posticha,
vrhajicich zajimav¢ svétlo na slovensky zptisob
postkomunistické transformace. pohybujici sc
nékde mezi typem prevladajicim ve vychodni,
popt. jihovychodni Cvropé a typem sticdocv-
ropskym. Spoleéna ceskoslovenska vychozi
baze a unifikovana transformaéni politika fede-
ralni viady az do roku 1992 je pfitom okolnos-
ti. kterd umoziiuje eskym sociologlim srovna-
ni. poucna i pro analyzy naSich vlastnich pro-
blémut.

Hned na prvni strance prvni kapitoly
zpravy o roku 19935, vénované vnitini politice,
obnovuje jeji autor G. Meseznikov myslenku o
.zalomeni® reformnich procesi na Slovensku, o
pfechodu na model .dvojaké reformni cesty
(urcit¢ zlepSovani ekonomickych poméri pa-
raleln¢ sc zvySovanim napéti v politickém
vyvoji). Tato mysSlenka znovu zaznivd v post-
skriptu M. Butory a je podlc mého nédzoru
centralnim mottem obou recenzovanych spisa.
Z hlediska pritel Slovenska v zahraniéi je
oviem prvni aspekt dvojaké cesty, toliZ relativ-
ni ckonomické aspéchy [1996: 73-87; 1997:
113-128, autofi I. Miklo$ a E. Zithansky], byt
dosahované za cenu ponékud kuridznich metod
,politické® privatizace [1996: 89-103; 1997:
129-143, autor 1. Miklo3] zpravou spise pozi-
tivni, dokazujici, Ze po pferuseni vzestupné
trajcktoric v letech 1990-1993 ckonomickou
krizi (vyvolanou podle mého nazoru predev§im
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regiondlné nespecifickou federdlni hospodar-
skou politikou) pokrauje cmancipace samo-
statného  Slovenska po drize ckonomického
rastu.

Pavodné se ckonomicka i politicka situace
na Slovensku <&asto srovnavala sc  situaci
v Ceské republice: dnes viak je zfejmé, Ze ani
Ceska kupdnovd privatizace neptinesta oceka-
vané ckonomické efekty a Zc ceska privatizace
jako celek co do miry nezikonnych a/nebo
nemoralnich postupi nezistala niktcrak pozadu
za praktikami privatizace slovenské. Ba i idea-
lizovany obraz procesu demokratizace v Ces-
kych zemich utrpel povazlivé trhliny, jakkoli
zatim pluralitni politicky systém u nds prozatim
v zasadé plni svou funkci a je patrné o néco
pruzngj$i nez soucasny politicky systém na
Slovensku.

Pricteme-li k tomu zkuScnosti s konflikty,
které v raznych ctapach piinesla transformace
polska a mad'arska, nemluvé uz o zkuSenostech
vétSiny naslednickych stati Sovétského svazu i
statl balkanskych, je zicimé, Ze predevdim je
naCasc revidovat obcceny normativni model
postkomunistickych zmén jako idedlniho pro-
cesu .piechodu” od totality k oteviené spolec-
nosti, jak jej optimisticky koncipovali mnozi
cvropSti myslitelé na pfelomu osmdesitych a
devadesatych let. To. co prozivame v zipadni i
vychodni Casti byvalé cesko-slovenské federa-
ce. jsou prosté d¢jiny, jako vzdy v naSi minu-
losti i ve vyvoji kterékoli jiné zemé plné rizik,
nahodilosti a tvrdosti, Gspécha i ztrat. castec-
nych vitézstvi, ba Castéji vice ¢i méné ptijatel-
nych kompromisi, d&jiny, smér jejichz pokra-
¢ovani v budoucnosti je prozatim ncjisty. Pro
to. aby tato budoucnost byla pro obyvatclstvo
pFiznivéj§i nez minulost a souCasnost, potic-
bujeme hlavné realistick¢ analyzy skutecnosti,
nezami€ujici ant stinné, ani svétlé stranky spo-
lecenského pohybu, jakoZ i naméty sméfujici
k tvorbé realistickych strategii. VZdy( to. co sc
nam na soudobé Ceské ¢i slovenské spolecnosti
libi ¢i nclibi, nespadlo z nebe: je to vysledek
dlouhodobého historického procesu utvéteni
specifickych narodnich socialnich a kulturnich
systémi, obrazi to viceméné vérn¢ socidlng
psychické klima obou zemi. Pravé Ceska cko-
nomicka i politickd zkudcnost posledni doby,
stejné tak jako horka slovenskda zkuSenost
s politickym autoritarismem, dokazuji, Ze dale-



