Lpravy a nonidee

bylo jisté velmi zajimavé porovnavat s vysled-
ky nadimi. Zaroveil povazujeme za nutné zve-
fejnit tuto zakladni informaci — kdyZ poznatky
jsou natolik rozsahlé a komplikované. ze skoro
pfesahuji moznosti ¢asopiseckych rozmérty — i
proto, aby ve$lo ve znamost, Ze sc tyto prdice
d¢ji, aby bylo pfipadn¢ mozné soustiedit ticha
dosud rozptylené sily tak, aby bylo moZné
podminky pro zapocaty vyzkum rozvijet a ne
tlumit. Jde tak i o informaci pro pfipadné za-

jemce o moznosti podpory dalich praci na
sckundarni analyze vysledkd velkych mezind-
rodnich empirickych sociologickych vyzkumu
zaméfenych na hodnoty. normy, viru a religio-
zitu, na duchovni stav nasi spole¢nosti.
Retitelské pracovisté: POINT, s.r.o., Thi-
kurova 3, 160 00 Praha 6; e-mail jbor@mbox.
cesnet.cz
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Mezinarodni interdisciplinarni konference
»Philosophy and Social Sciences* 2000

Filozoficky stav AV CR a Inter-University
Centre uspotadaly v prostorach Akademie véd.
v prazské vile Lanna, od 10. do 14. kvétna
letodniho roku jiz osmy roénik mezinarodni
konference ,.Philosophy and Social Sciences",
jejiz interdisciplinarni charakter je vytvafen
zejména prednadkami na pomezi filozofie,
sociologic a politologic. Pluralitu stanovisek
zaji§tuji diskusc mezi liberalnimi. komunita-
ristickymi, feministickymi, postmodernimi a
dal§imi interpretacemi. Konference je spoluor-
ganizovina vyznamnymi teoretiky z Universita
di Parma, Gocthe-Universitit ve Frankfurtu
nad Mohanem, Arndt-Universitit v Greifswal-
du, Columbia University v New Yorku, Har-
vard University a Essex University. Prestoze se
setkani stejné jako v minulych letech ztcastnili
pfedev§im zapadoevropdti a severoamerilti
odbornici, letodni snaha organizator(i konferen-
cc o vEétsi zastoupeni stiedoevropského regionu
vytstila v acast také slovenskych, polskych a
mad'arskych univerzit.

Prednadky letodni konference byly zataze-
ny do péti tematickych okruha: ,Zlo a jecho
reprezentace”, ,Demokratickd tcoric a demo-
kratické instituce, ,.Koncepce liberalismu®,
,Co je socidlni filozofie* a ,,Reflexivita a refle-
xe v pravu, morédlce a institucich™. Kazdy den
byl zahdjen uvodni obecnou pfednaskou, po niz
nasledovaly 0Zeji zaméfené piispévky a disku-
se, které probihaly ve tfech paralelnich skupi-
nach. Z témef padesati prednaSek, které na
konferenci zaznély, viak tato struéna zprava
pfipomene pouze piispévky, jez vzbudily ncj-
vice pozornosti a diskusi.

Carlos Thicbaut svym ptispévkem o po-
tfebé pojmenovéni spolecenského a politického
zla otevrel tematickou sekei o zlu a jeho repre-
zentaci. V ramci diskuse o vefejné a politické
artikulaci moréainich pozadavk( hovotil o nor-
mativnim aspektu demokratické politiky pa-
méti. Vzhledem k tomu. Ze zlo neni konstituo-
vano pouze jako empiricky fakt (cvidentni
vrazdy, utotné valky apod.), ale také jako vy-
sledek vetejného diskursu (napf. definice
obranné valky), poukazal na t&Zkosti spojené
s konceptualizaci tragickych uddlosti (jakymi

jsou napf. Osvétim, gulag ncbo Hiro§ima) a na

skuteénost, Ze nedostaick demokratickych
podminck vefejného diskursu usti v nezadouci
absenci vefejného uznani utrpeni a svédectvi.

Podobnym otazkam se vénovala také Kim
Scheppeleova, kterd pronesla pfednadku o
charakteru Gstav formulovanych po piadu tota-
litnich politickych systému. Zabyvala se zpi-
soby, jakymi jsou v ustavich reflektoviny
negativni zkudenosti z existence rezima ,,horo-
ru”. Napf. vzhledem k faSismu analyzovala
né¢meckou Ustavu a rozlidila mezi etnicky defi-
novanou pospolitosti a pospolitosti spjatou
s univerzalné pojatou lidskou duastojnosti. Ve
stejné tematické sckci ddle prezentovali své
piispévky Maria Pia Lara a Jonathan Maskit,
kteti pojednali o pojeti zla v souvisiosti s pozi-
tivné & negativné prijimanym konceptem
soudnosti. Podobnému tématu sc dale vénovali
Pieter Duvenage s Kevinem Strohmem, ktefi se
zabyvali problémy spjatymi s quebeckym na
cionalismem a jihoafrickym apartheidem.

Dal3i sekce byla zaméfena na téma demo-
kratické teoriec a demokratickych instituci.
Svoji pfednaSkou ji zahajil lan Shapiro, ktery
hovotil zejména o kladech a zaporech delibe-
rativniho modelu demokracie. Ackoliv Fou-
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caulttv diraz na mocenské vztahy shledal
prili§ jednostrannym, pokusil se jim korigovat
opatné deficitni deliberativni koncepci demo-
kracie. Navrhl pojeti systému institucionalnich
tprav, ktery by korigoval dominujici zdroje
spoletenskych mocenskych vztaht a umoznil
vétdi participaci obani. Nadia Urbinattiova
pokratovala v rozborech deliberativnfho mo-
delu demokracie ptispévkem o koncepci de-
mokratické reprezentace, v némZ se zabyvala
teorif lona Elstera a vztahem mezi pragmatic-
kym vyjedndvanim a deliberativni argumenta-
ci.

Ve stejném tematickém okruhu vystoupila
také Lucie Cviklova s pfednadkou na téma
Ceské politické elity na pozadi spole€enskych
sil. Vénovala se pfedevdim napéti, které vznika
mezi politickymi stranami a aktivitami vefejné
sféry v &eském spoletensko-politickém kon-
textu devadesdtych let. Stanislaw Konopacki
vypracoval pfispévek o evropském obanstvi a
vyhodéach plynoucich stiedoevropskym zemim
z roz8iteni Evropské unie. Tématem demokra-
tické teorie se ddle zabyvali Nick Crossley a
Jodi Dean, ktefi se zaméfili na rizné empiricka
a normativni pojeti vetejné sféry, na diskuse
mezi nimi a na ideologie informa¢niho véku,

Tematicky okruh o koncepcich liberalis-
mu oteviel David Rasmussen pfispévkem o
liberalismu a mezindrodnim prdavu. Provedl
interni kritiku Rawlsova pojeti mezindrodni a
kosmopolitni spravedlnosti a jeho konceptu
tolerance. Hovofil o mezich, které by mély
stanovit hranice tolerance demokratickych
spole¢nosti pfi aplikaci poZadavku spravedl-
nosti na nedemokratické spole¢nosti, a o potre-
b¢ sebereflexe politické teorie, ktera by méla
vztdhnout princip tolerance také na sebe sama.
Andrew Fagan nasledné pojednal o liberalnich
modelech multikulturalismu, konkrétné o teo-
riich Josepha Raze a Willa Kymlicky. Zduraz-
nil, Ze ochrana individualnich prav vyzaduje
jednak uznéni Kkulturniho zakotveni jedinc(
jakoZzto piedpokladu individualniho vyvoje, a
jednak uznani plurality kultur. Kazda pospoli-
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tost ale podle n&j musi projit testem, ktery
ovefi, zda jsou jeji kulturni naroky dostate¢né
ohleduplné k ostatnim pospolitostem a slugitel-
né s obecnymi poZadavky liberdlniho multi-
kulturalismu, v jehoZ rdmci se pospolitosti
realizuji.

V sekci o teoriich liberalismu prezento-
vala svoji pfednasku také Tatiana Machalova,
ktera analyzovala otdzku lidskych prav v inter-
kulturnim diskursu, pficemZ se zaméfila na
etiku a koncepci lidskych prav Otfrieda Hoef-
feho. Poukazala na potfcbu antropologického
zaloZeni lidskych prav a na provazani moralni-
ho tlaku odvozeného ze zdkladnich lidskych
potfeb s minimalnimi podminkami lidského
byti. Beate Roesslerova prednesla ptispévek o
autonomii a jejim vztahu k soukromé a vetejné
sféfe, v némZ kritizovala sou&asné liberalni
teorie za nedostatek analyz soukromé sféry.

Dal3i tematicka sekce byla vénovana so-
cialni filozofii. Jedna ¢ast prispévka, které
pfednesli napt. Hartmut Rosa a Maeve Cooko-
vd, byla orientovdna na zdkladni vymezeni
socialni filozofic a jeji ukoly, ¢ast druhad se
zabyvala vztahem této discipliny k vybranym
specifickym otazkam, napt. Barbara Fultnerova
pojednala o tcorii vyznamu. Posledni tematicky
okruh, jenZ byl zaméfen na reflexivitu a reflexi
v pravu, moralce a institucich, otevieli Chad A.
Goldberg pfednadkou o obcanstvi a Tocque-
villovi a John P. McCormick pfispévkem, ktery
analyzoval Habermasovo pojeti postnaciondl-
niho statu a Evropské unie.

Odborné prednéadky po cely tyden dopro-
vizely mnohé neformdlni diskuse, které aka-
demické zasedani obohacovaly o pratelskou
atmosféru. Vybrané ptisp&vky budou stejné tak
jako v minulych letech pielozeny do &eského
jazyka a postupné publikovany. Informace o
dal3im ro¢niku konference, jenZ se bude konat
od 23. do 26. kvétna pfistiho roku opét v praz-
ské vile Lanna, je mozné ziskat u autora této
zpravy ve Filozofickém ustavu AV CR, Jilska
I, Praha 1.

Marek Hrubec



