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Abstract: Educated Czechs fared poorly during the communist regime (1948-1989)
but have done relatively well since its fall. In eleven national surveys (1990-1998)
we examined whether Czech respondents’ education was related to their economic
experiences and attitudes toward the post-communist reforms, and whether these
relations changed during the survey period. Educated respondents reported less eco-
nomic strain and unemployment before and after demographic controls, and these
differences expanded during the survey period. They were more secure about the re-
forms and less fearful of unemployment before and after economic-experience and
demographic controls, and these differences remained stable over the survey period.
They were also less likely to prefer socialism, more likely to prefer a free market,
more likely to oppose a return to strong-hand government, and more likely to have a
political orientation on the right before and after controls that included anxicty about
the reforms. Only the political-orientation difference between educated and less-
cducated respondents expanded over the survey period. The economic experiences
were related to anxiety, and anxicly was also related to support for the reforms.
Overall, education had an effect on attitudes toward the reforms independent of eco-
nomic experiences and other controls, although economic experiences, anxiety, and
support for the post-communist reforms were related in expected directions.
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Uvod

Ceskoslovensky komunisticky rezim ideologicky velebil délnickou tfidu. Pravé jejim
jménem znéarodnil soukromy majetek, kolektivizoval zemédelstvi a podporoval rozvoj
pramyslu na ukor sluzeb. Soucasné nivelizoval mzdy, a io i v porovnani s ostatnimi ko-
munistickymi staty, pficemz zajistil socialni davky pro viechny obyvatele bez ohledu na
jejich socialni postaveni. Socialisticky stat rovnéz diktoval ucebni osnovy, kontroloval
piijimaci fizeni na vysoké skoly a snazil se co nejvice ovladnou intelektualni zivot. Potla-
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¢oval jakékoliv ekonomické vyhody a socidlni status vzdélanych lidi. Tato situace se
obratila po roce 1989. Diky postkomunistickym reformam vzdélani lidé brzy pocitili ma-
jetkovy i statusovy vzestup a probéhlo dokonce jisté zburzoaznéni byvalé komunistické
spole€nosti [Szelényi 1988].

Tento vyvoj neusel pozornosti sociologl, ktefi zamétili svoji pozornost na trans-
formaéni zmény. Zde vyuzivame jedenacti vyzkumi Ekonomickd ocekavani a postoje
uskuteénénych v letech 1990 az 1998 k zodpovézeni otazky, zda maji vzdélani lidé
v Ceské republice lepsi ekonomické zkusenosti, a pokud ano, zda tyto zkuSenosti mohou
vysvétlit rozdily rizné vzdélanych lidi v postoji k postkomunistickym reformam. Na zi-
kladé celé vyzkumné fady se pak miizeme ptat, zda se tento vztah mezi vzdélanim, zku-
Senosti a postoji k reformam béhem doby ménil. Nase analyza vychazi z teze, Ze rozdilna
ekonomicka zkusenost ovliviiuje uroven podpory postkomunistickych reforem [Przewor-
ski 1991, Staniszkis 1991]. Tuto tezi jsme rozsifili o otazku, zda ekonomicka zkusenost
muzZe také vysvétlit vzdélanostni rozdily ve vyjadiené podpore ¢eskych reforem.

Vzdélani za komunisinu

Skolstvi bylo za socialismu financovino stitem a na viech drovnich bylo poskytovino
zdarma. Stat upfednostiioval odborné $kolstvi a naopak stlacoval pfijmy vysokoskolsky
vzdélanych pracovnik [Matéjii a Rehakova 1996]. Odborné $koly byly podporovany,
nebot’” mély zajistovat dostatek pracovnikll pro zemédglstvi a primys! (kolem 12 % a
46 % pracovnich sil v roce 1990). Stat jako fakticky jediny zaméstnavatel vcelku dobfe
platil déinikiim, zatimco mzdy vzdélanych lidi, zejména na pocatku 50. let vyrazné po-
klesly [Hraba, McCutcheon a Ve&ernik 1999]. Tento stav se poté stabilizoval, opét viak
byl posilen po ruské invazi v roce 1968 [Hanley et al. 1996, Vecernik 1992]. Inteligence
byla navic nepfiméfenou mérou postiZena propousténim za vyjadfeni nesouhlasu s invazi.
Bezprostiedné po roce 1968 opustilo zemi asi 104 tisice vétsinou vzdélanych lidi.

Soucasti socialistické reality byla rovnéz statni kontrola ucebnich osnov a piijimani
na vysoké skoly. Dokonce i strani¢ti tajemnici na mistni Grovni mohli rozhodnout o pfi-
jeti na zakladé tridniho plivodu Zadatele — protezovany byly samoziejmé déti z délnické-
ho prostiedi. Ttidni pavod byl spolu s politickou angazovanosti rodi¢d hlavnim kritériem
pro postup ve vzdélani a nakonec i v zaméstnani. Ke kazdé Skole vedly dvé nitky z nej-
vyss§iho vedeni, jedna z ministerstva skolstvi a druhd z ustfedniho vyboru komunistické
strany. Statni kontrola zakd a studenti samoziejmé presahovala i ramec Skoly. O&ekavalo
se, Ze se stanou ¢leny socialistickych organizaci, mezi které pattily Jiskra a Pionyr pro
zaky zékladnich skol a Socialisticky svaz mladeze pro dospivajici mladez. Patnact pro-
cent dosp&lé populace se pak stalo &leny KSC.

Kontrola intelektudlniho Zivota byla veobjimajici. Naptiklad pro viechny &esko-
slovenské knihovny byl v roce 1953 vydin zdkaz knih, které by ,,...zpomalily nebo ohro-
zily na8i cestu k socialismu* [Sayer 1998: 259]. Vyznam kulturnich produktd, které
ziistaly v policich, byl zrevidovan tak, aby vyhovoval zajmiim rezimu. Na narodni historii
se nahlizelo pouze z Ucelového hlediska, tj. podle teze, Ze tfidni boj spél zakonité ke ko-
munismu. Nebylo mozné zit ,,v pravdé®, alespoii nikoli na vefejnosti, coz znepokojovalo
zejména vzdélané lidi. Pokud nékdo fekl ¢i udélal néco, co nebylo v souladu se statni
ideologii, vystavoval se policejnimu dohledu a dalsim sankcim [Hraba, Pechacova a Lo-
renz 1999]. Strana se dokonce pokusila zlikvidovat vzdélané vrstvy i symbolicky — napf.
z jedné prazské banky vytvorila Muzeum Klementa Gottwalda, kde jeden titulek hrdé
hlasal, ze pomér stfedni tridy v ¢eskoslovenské populaci klesl z 9 % v roce 1930 na 0,3 %
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v roce 1958, zatimco pocet prislusniki délnické tridy stoupl ze 61 % na 89 % [Sayer
1998].

I pres totalitni tlak na Skolstvi se vSak jeho kvalita nesnizila tak, jak se o¢ekavalo, a
to zejména diky snaze ucitelli. Pres veskeré pokusy o pokofeni inteligence nebo jeji od-
stranéni z vefejného zivota byla v uvolnéném obdobi 60. let jeji prestiz obnovena. I pres
omezeni pristupu k vy$§imu vzdélani plynouci z tfidniho ptivodu ztstala hlavnim uréuji-
cim faktorem pro vzdélani déti vzdélanostni Groven dosazena jejich rodici. Prikladem je
nakonec i prezident Vaclav Havel, syn z typické ,burzoazni rodiny*, kterému se po né-
kolika manualnich zaméstnanich prece jenom na konci 60. let podafilo dokoncit vysokou
Skolu. Nejcastéjsi cestou, jak dosahnout vyssiho vzdélani, bylo ovsem vecerni a dalkové
studium.

Vzdélani a ekonomicka reforma

Vzdélani lidé se po roce 1989 pripravovali na vstup do politické a ekonomickeé elity. Ve-
douci tlohu jedné strany vystridala pluralitni demokracie, statni majetek byl privatizovan.
Planované hospodarstvi nahrazeno trzni ekonomikou, vznikly nové soukromé firmy a stat
prestal byt jedinym zaméstnavatelem. Nabidka na trhu pracovnich pfilezitosti se rozsifila
1 do tercidrniho sektoru, zatimco v sektoru primiarnim a sekundarnim se zmenSila. Roz-
déleni mezd se zacalo proménovat ve prospéch vzdélangjsich pracovnikii. Soucasné
skoncila nékdejsi ideologicka kontrola Skolstvi a intelektudlniho Zivota, byla odstranéna
statni cenzura tisku. Skolni osnovy a pijimaci pozadavky na vysoké skoly byly upraveny
podle zapadoevropskych méritek.

Uz po dvou letech reforem se vysokoskolské vzdélani stalo silnym a pozitivnim
faktorem piijmu, pri¢emz tento trend pokracuje i nadale [Maté&ji a Lim 1995, Vecernik a
Matéjti 1998]. Zatimco prijmovy potencidl a status u vysokoskolského vzdélani vzrostl,
v piipadé odborného, a zejména zakladniho vzdélani poklesl [Vecernik a Mat&jiu 1998].
Tento vyvoj se stal natolik zfejmym, Ze vzdélani se pro ¢eskou populaci stalo rozhodujici
strategii zivotniho uspéchu [Maté&ji a Lim 1995, Matéji a Rehakova 1996]. V roce 1997
povazovalo 61 % populace vzdélani za kanél vedouci k aspéchu, na rozdil od 33 % v roce
1992 [Vecernik a Matéja 1998]. Dramaticky se proto zvysil pocet pfihlasek ke studiu na
vysoké 3kole, pficemz daleko piesahl moznosti ¢eskych vysokych $kol napor studentl
uspokojit [Vecernik a Matéji 1998].

Odbornici v roce 1984 vydélavali méné nez 120 % pramérné mzdy, avsak v roce
1996 jiz pres 140 %. Kvalifikovanym pracovnikiim, ktefi ptesli do nového privatniho
sektoru, at’ jako zaméstnanci, nebo samostatné vydéle¢né cinné osoby, se dafilo velice
dobie narozdil od téch, ktefi zlstali ve statnich sluzbach jako napfiklad pracovnici ve
Skolstvi ¢i vyzkumu [Hraba, Lorenz, Pechatova a Liu 1998; Vecernik a Matgji 1998].
Nejvetsi vzestup zaznamenali zaméstnanci bank a pojistoven, ktefi v roce 1989 vydéla-
vali asi 98 % primérné mzdy, ale téméf 175 % v roce 1997 [Vecernik a Maté&ju 1998].
Oproti tomu pfijem zemédélch poklesl ze 108 % v roce 1984 na 77 % v roce 1996 a ne-
kvalifikovanym délnikiim z 90 % pod 80 % priaméru [Hraba, Pechacova a Lorenz 1999].
Ve zkratce fe¢eno, mzdova hierarchie se po roce 1989 zménila k lep§imu pro vzdélané
pracovniky. Nejenze zacali vydélavat vice penéz nez ostatni, ale ziskali i v restitucich,
které vratily pozemky a dalsi kdysi konfiskovany majetek rodinam, vét§inou prislusejicim
ke vzdélangjsi stiedni tiide.

Pracovni prilezitosti vzrostly v sektoru sluzeb pfi soucasném poklesu v zemédélstvi
a pramyslu. V letech 1989-1994 poklesl pocet lidi zaméstnanych v zemédélstvi 0 46 % a
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zaméstnanych v hornictvi a energetice o 29 %. Rady délnické tiidy se tak zmen3ovaly. Ve
stejném obdobi narostl poget zaméstnanct ve finanénictvi o 200 %, coz poukazuje na
expanzi vzdélanych ,bilych limeéki* [Hraba, McCutcheon a Veéernik 1999]. Pomér
pracovnikii zaméstnanych v terciarnim sektoru vzrostl ze 43 % v roce 1990 na 54 %
vroce 1997 [Vecernik a Matéjii 1998]. Navic po roce 1990 vznikl dualni trh pracovnich
sil. Vzdélani pracujici se soustiedili kolem jeho jadra, s jistotou zaméstnani, lep§i mzdou
a pracovnimi podminkami a socialnimi vyhodami; naproti tomu pracovnici bez vzdélani
stale Castéji nachazeli mista pouze na okraji pracovniho trhu, s malymi jistotami, nizsi
mzdou, hor§imi pracovnimi podminkami a minimalnimi vyhodami [Veéernik a Matéju
1998].

Ceska vlada udrzela v letech 1991 az 1996 témé&F plnou zaméstnanost diky ,,Zeské
cesté&™ privatizace [Tucker et al. 1996-97]. Chranila pracovni mista ivérovanim nevykon-
nych podniki, bez zaruky navratnosti. Tim se ochranila délnicka mista ve velkych pri-
myslovych podnicich, ackoliv zde produktivita prace klesala. Disledky nizké
produktivity price se oviem projevily v recesi v roce 1997. Obrovsky schodek obchodni
bilance si vyzadal usporna opatfeni jako sniZeni statnich socialnich davek a investic, zvy-
Seni dani a zmen3eni ochrany pracovnich mist. Mira nezaméstnanosti vzrostla na 5,4 %
vroce 1997 a dokonce az na 8,7 % v roce 1998, oproti 2,5 % v letech 1991-1996. Navic
nezaméstnanost v regionech s prevahou tézkého primyslu byla nejméné dvojnasobna
v porovndni s jinymi regiony zemé. Rozdily vzdélani jsou v tomto ohledu zasadni — za-
timco lidé se zakladnim vzdélanim vykazovali v roce 1997 nezaméstnanost na urovni
13 %, u vysokoskolsky vzdélanych lidi ¢inila pouze 3 % [Vecernik a Maté&ji 1998]. Eko-
nomické rozdily mezi obyvateli s nizkym a vysokym vzdélanim se prohlubovaly.

Lidé s riznou Grovni vzdélani jisté prochazeli i odli§nou ekonomickou zkugenosti.
Zaméfime se tedy na otazku, zda tato riznost vysvétluje néjaké rozdily ve vzdélani, které
by se projevily v nestejné mife podpory hospodarskych reforem. Tendence jsou v tomto
sméru ziejmé. Za prvé, spokojenost s reformami prudce poklesla na 35 % na podatku
roku 1998, v porovnani s 52 % v roce 1996 a 60 % v roce 1992. P¥istup k reformam se po
roce 1989 diferencoval podle riizné ekonomické zkuSenosti obgani: lidé, ktefi se ocitli
v horsi situaci, byli kriti¢téj$i nez lidé, jejichz situace se zlepSila {Maté&ji 1995, Matéju a
Rehakova 1996]. To se také projevilo pfi volbach v hlasovani pro levicové ¢i pravicové
strany. To vSe odpovida pifedpokladim, podle kterych se rozdilna ekonomicka zku3enost
béhem postkomunistickych reforem odrazi v riizné mife obav, nebo naopak podpory
téchto reforem [Przeworski 1991, Staniszkis 1991].

Cile studie

V nadi analyze jsme se zaméfili na trendy v letech 1990-1998, tak jak respondenti sami
vnimali svoji ekonomickou zku$enost, své obavy z probihajicich reforem ¢i naopak jejich
podporu. Budeme hledat hlavni efekty dosazeného vzdéiani a sledovat jejich trendy,
spolu s interakcemi vzdélani a reformniho ¢asu. Cilem je tedy ukazat vzdélanostni rozdily
pfed kontrolou ostatnimi proménnymi a po této kontrole, a také zda a jak se tyto rozdily
méni v ¢ase. Konkrétné tak budeme zkoumat vliv vzdélani na ekonomickou zkuSenost, na
obavy z reforem, a to nejprve pfed kontrolou charakteristikami dotazanych a potom po
této kontrole, podobné pak i pfed kontrolou proménnymi vyjadfujicimi obavy z disledkl
reforem a po této kontrole. Charakteristiky dotazanych pouzité ke kontrole postojii jsou
vék, pohlavi a rodinny stav, dale pfijem domacnosti a vlastnictvi Zivnostenského listu,
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velikost bydlisté a také slozeni domacnosti z hlediska poméru vydéle¢né ¢innych a zi-
vislych osob.

Metody
Vyibérovy soubor

V na$i analyze vyuzivame jedenacti vyzkumu ,,Ekonomicka ocekavani a postoje™ prove-
denych v devadesatych letech na reprezentativnich souborech dospélé ceské populace
v rozsahu 1100-1400 respondent(i. Kazdy vyzkum probihal formou rozhovorti vedenych
$kolenym tazatelem v domacnostech respondentd. Soubory byly vybrany kvotnim vybé-
rem, a to podle znakl pohlavi, véku, vzdélani a velikosti mista bydli§té. Vyzkumy z let
1990-1992 zahrnuly celé byvalé Ceskoslovensko, jesté v letech 1993-1994 byly provede-
ny i na Slovensku, od roku 1995 viak uz jen v Ceské republice.

Pocty respondentii zahrnutych do na$i analyzy jsou o néco nizsi oproti plvodnim
soubortim, protoze jsme vybrali jen ty dotazané, ktefi poskytli viechny potiebné odpové-
di. Odpovédi nechybégji u pohlavi, bydlisté a Zivnostenského opravnéni, chybé&ji vsak
v nékterych pripadech u véku, rodinného stavu, vzdélani a poétu ekonomicky aktivnich
osob v domécnosti. Ve stariich vyzkumech’éastéji postradame udaj o velikosti pijmu, a
to v disledku slozitého zaznamu, kdy respondenti méli uvést piijem z nékolika zdroj.
Respondenti vylouceni z analyzy udavali v priméru pfijem 6 970 K&, respondenti zahr-
nuti do analyzy 13 400 K¢ - z analyzy byli tedy vylouceni respondenti s niz§im pfijmem,
coZ zarovef znamena i respondenty star§i a s niz§im vzdélanim.

Indikdtory

Protoze celkovy pfijem domacnosti je zjevné velmi dulezitd kategorie a ména prosla za
uvedené obdobi devalvaci, celkovy pfijem domdacnosti jsme upravili podle indexu spotie-
bitelskych cen tak, abychom obdrzeli pfijem ve stalém kursu vztazeném k lednu 1994,
Abychom mohli méfit mozné zmény v ekonomické zkusenosti a obavach respondent,
vytvorili jsme proménnou nazvanou ¢as. JelikoZz intervaly mezi jednotlivymi prizkumy
nejsou stejné, tuto proménnou jsme vypoditali jako pocet mésici uplynuvsich od ledna
1990 (prvni mésic po sametové revoluci) do mésice, ve kterém se konal rozhovor. Aby-
chom se vyhnuli nadmérné kolinearité pii konstrukci interakci za pouziti této proménné,
centrovali jsme proménnou ¢as tim zpisobem, Ze jsme od kazdé jeji pozorované hodnoty
odecetli primérnou hodnotu [Draper a Smith 1998, Fox 1997].

Vzdélani ma ctyii kategorie: 1. zakladni, 2. vyuceni a stfedni odborné, 3. stfedo-
Skolské s maturitou a 4. vysokoskolské. Tti dichotomické proménné, pohlavi, velikost
bydli§té a rodinny stav, jsou kdédovany pomoci metody efektového kodovani [Hagenaars
1990], abychom snizili stupen kolinearity. MuZzi a Zeny jsou tedy kodovani jako +1 a
-1, pfiéemz obyvatelé obci s méné nez 2000 obyvateli a s vice nez 2000 obyvateli jsou
kodovani jako -1 a +1. Rodinny stav byl rovnéz efektové kodovan, kdy rozvedeni a
ovdovéli patfi do jedné kategorie (-1) a sezdani po prvé a po nékolikaté do druhé (+1).
Ekonomické zdroje domacnosti jsou navic méfeny jako pomér ekonomicky aktivnich
ké aktivity. V8echny tyto indikatory byly obsazeny ve vSech vyzkumech. Opravnéni
k soukromému podnikani se zjist'ovalo v deseti z nich otdzkou ,,Mate Vy nebo nékdo jiny
z Vasi domdcnosti registraci k soukromému podnikdni?*, na kterou respondent odpovidal
,»ano* (2) nebo ,,ne* (1).
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Abychom postihli ménici se u€inek vzdélani na respondentovu ekonomickou zku-
Senost a obavy z reforem, tuto proménnou jsme vynasobili centrovanou proménnou ¢as,
¢imzZ jsme ziskali interakci. Vysledkem je tedy ortogonalni interakéni ¢len, kde se obje-
vuji shodné poéty pozorovani kodované jako -1 a | u efektové kdédovanych proménnych.
Vycentrovanim proménné ¢as a pouZzitim efektové kodovanych proménnych jsme pod-
statné omezili kolinearitu z pfiblizné 0,9 (jaka by byla v pfipadé nevycentrovani promén-
né Cas a pouziti dummy proménnych) na méné nez 0,6. Vysledné korela¢ni koeficienty se
tak pohybuji v rdmci tolerance pfipustné pro regresni analyzu [Fox 1997: 337-343].

Mame tedy k dispozici tfi sady zavisle proménnych: ekonomicka zkusenost, obavy
z reforem a jejich podpora. Na$i analyzu zaciname zkoumanim faktorG ovliviujicich
ekonomickou zkuSenost, a to pouzitim indikator ekonomické zkuSenosti (financni obtize
a obavy z nezaméstnanosti). V poslednich deviti priizkumech byla respondentlim poloze-
na otazka ,,Jak vychazite s prijmem, ktery mate v domacnosti?* s variantami odpovédi
1. velmi obtizné, 2. obtizné, 3. spiSe obtizng, 4. spiSe snadno, 5. snadno, 6. velmi snadno.
Tato proménna vykazuje vysokou korelaci (0,70-0,85) s nékterymi méné Casto vyzadova-
nymi informacemi o nakupnim chovani — naptiklad zda si respondenti mohou dopfat
dobré stravovani, kvalitni oSaceni, nebo zda byli v nedavné minulosti schopni usetfit né-
jaké penize. Odpovédi na vy$e uvedenou otazku tedy chapeme jako obecny ukazatel
vlastniho hodnoceni ekonomickych obtizi. Druhym indikatorem ekonomické zkuSenosti
je respondentovo vyjadieni se k nezaméstnanosti — béhem tychz deviti vyzkumu byla
poloZena otazka ,,Byl(a) jste za posledni dva roky déle nez dva mésice nezaméstnany?*
s variantami odpovédi kddovanymi pro nasi analyzu jako ,,ne* (0) a ,,ano* (1).

Ve viech jedenacti prizkumech byli respondenti tazani na své obavy, konkrétné
pak na jejich pocit ohrozeni tykajici se budouciho ekonomického vyvoje a na strach
z nezaméstnanosti. Prvni z otazek znéla: ,,Divate-li se do blizké budoucnosti, mite z eko-
nomického vyvoje obavy, mate pocit nejistoty?* s variantami odpovédi 1. urcité€ ano,
2. spise ano, 3. spiSe ne a 4. rozhodné ne. Druha otdzka znéla ,,Obéavate se Vy osobné
nezaméstnanosti?* se stejnymi variantami odpovédi.

Posledni zavislou proménnou je podpora vyjadiena ekonomickym a politickym re-
formam. V poslednich Sesti prizkumech byla respondentiim poloZena otazka ,,Davate
celkové prednost ekonomice 1. socialistické, jaka byla v nasi zemi pied rokem 1989,
2. socialné trzni, kde stat do zna¢né miry ovliviiuje ekonomiku nebo 3. ekonomice volné-
ho trhu s minimainimi zasahy statu?** Respondentim byla v téchto vyzkumech také polo-
Zena otazka ,,Bylo by pro nasi zemi lepsi, kdyby misto diskusi o riiznych zplsobech
feSeni souCasné situace vladla pevna ruka a nékdo jasné fekl, co se ma délat?* s varian-
tami odpovédi 1. urcité ano, 2. spiSe ano, 3. spiSe ne a 4. rozhodné ne.

Nesouhlas s navratem viady pevné ruky jisté neni jedinou moZnosti, jak méfit pod-
poru politickych reforem. Ve skute¢nosti respondenti, ktefi by podpofili vladu pevné
ruky, mohou chtit jen spofadanéjsi demokratickou vladu, nikoli v8ak uz navrat totalitniho
rezimu. S timto védomim jsme pouzili i dalsi indikator. Respondenti byli ve viech vy-
zkumech dotazovani na svoji politickou orientaci méfenou na pétibodové stupnici od
,jasné levice* (1) aZ po ,jasnou pravici® (5), kdy levice podporuje socialistické uspofada-
ni a pravice podporuje kapitalismus a demokratické reformy.

Analyza

Jako prvni zkoumame ty faktory, které ovliviuji trendy v ekonomické zkusenosti Ceské
populace ve zkoumaném obdobi. Ve druhé ¢asti se pak zabyvame otazkou, jak vzdélani a
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tyto zkuSenosti ovliviiuji obavy respondentil z reforem. Nakonec zkoumame, jak dosaZe-
né vzdélani, ekonomickd zkusenost a obavy respondentl ovliviiuji jejich podporu eko-
nomickych a politickych reforem.

I pfes zmény v hodnotach sledovanych proménnych mezi jednotlivymi vyzkumy
(pozorovanimi) se obecné neprojevuje zadny zfetelny vzorec postupu téchto zmén, pfi-
¢emz nase analyza zahrnuje pouze odhad linearniho trendu v ¢ase. Tento linearni trend
sleduje obecny smér zmén, kdy interakce vzdélani s ¢asem je pouzita v regresi pro uréeni
toho, zda nékteré kategorie vzdélani predbihaji nebo zaostavaji za linedrnim trendem vice
nez kategorie jiné. Jak bylo uvedeno vySe, s ohledem na zmény mezi pozorovanimi zahr-
nuje nae analyza kovariat nazvany ¢as. Navic interpretujeme regresni vztahy, které vy-
svétluji alespoi jedno procento variance u zavislych proménnych, tak abychom
upozornili na vyznamné hodnoty.

Vysledky

Priméry a proporce pouZitych proménnych jsou uvedeny v tabulce 1. Respondenti se
zakladnim vzdélanim maji vyznamné vy$§i primeérny vék nez respondenti se vzdélanim
odbornym, stfednim a vysokoskolskym. Ro¢ni pfijem domacnosti ve stalych korunach je
vyznamné vy3$i u vzdélanych respondentil, pricemz vysoko$kolsky vzdélani udavali nej-
vyssi ptijem. Uroven vzdélani se rovndz pozitivné projevuje u respondentll vlastnicich
zivnostensky list, kdy vysokoskolsky vzdélanych osob je 32 % registrovanych a pouze
13 % se zdkladnim vzdélanim. Zakladni vzdélani ma vice zen (61 %) nez muzi, muZi
maji vét§inu mezi vysokoSkolsky vzdélanymi (59 %). Respondenti s vy$§im stupném
vzdélani ziji ¢astéji v manzelstvi (konkrétné 79 % vysokoskolsky vzdélanych, na rozdil
od 57 % respondenth se zakladnim vzdélanim). Respondenti se zakladnim vzdélanim
uvadéji vyssi podil ekonomicky aktivnich (EA) ¢lent v domacnosti.

Tabulka 1. Rozdily ve vzdélani u pouZitych proménnych

Stredni  Stfedni  Vysoko-

Nezavisla proménna N Zikladni odborné s maturitou 3kolské P
Vek (stiedni hodnota) 12914 414 36,5 33,3 36,0 < 0,000
Ptijem (x 10 000 korun) 10515 1.18 1.6l 1,84 2,03 < 0,000
Zivnostensky list 10 664 133% 255% 304% 31.8% <0.000
Pohlavi:

Muz 12 929 392% 545% 425% 588% <0,000

Zena 12929 608% 455% 575% 412% <0.000
Rodinny stav (Zenaty/vdand) 11803 568% 728% 709% 78,6% <0.000
Pomér EA ¢&lend na domacnost 12 880 0.85 0,77 0,74 0,73 < (0.000
Snadné zvladani domacnosti 11794 2,70 2,99 3,17 3,53 < 0,000
Byl/a nezaméstnan/a 9370 9,7 % 12 % 7.0 % 44% <0,000
Pocit jistoty 12912 2,09 2,25 2,39 2,57 <0,000
Nema strach z nezaméstnanosti 10 063 2,34 2,57 2,72 3,01 < 0,000
Preferovand forma ekonomiky:

Socialisticka 8435 769% 670% 580% 50,6% <0,000

Volny trh 8435 231 % 330% 420% 494 % <0,000
Nesouhlas s ,,vladou pevné ruky* 8 120 2,16 2,36 2,60 2,84 < 0,000
Politicka orientace 8 435 2,05 2,25 2,39 2,47 < 0,000

- 3 2 el " z 2 .
) ZaloZend na dvoustranném t testu pro spojité proménné a Pearsonovu testu ¢~ pro kategorizo-
vané proménné.
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Ma stupeni dosazeného vzdélani respondentt souvislost s jejich ekonomickymi zkuse-
nostmi, obavami z reforem &i jejich podporou? Vzdélan&jsi uvadéji snazdi vychazeni
s pfijmy domacnosti, niz8i zkusenost s nezaméstnanosti v minulosti, men$i obavy do bu-
doucnosti. Respondenti se zakladnim vzdé&lanim dédvaji spiSe pfednost socialistické eko-
nomice (77 %), zatimco vysokoSkolsky vzdélani ze vSech nejvice preferuji volny trh
(49 %). Respondenti se zakladnim vzdélanim nejméné oponuji politickému feseni ,,pevné
ruky*, na rozdil od vy$e vzdélanych respondentdl, ktefi ¢astéji vyjadfuji pravicovou poli-
tickou orientaci. Korelaéni matice pouZitych proménnych je uvedena v pfiloze.

Ekonomicka zkuSenost

ZGstava korelace mezi vzdélanim a ekonomickou zkuSenosti stejna i po kontrole demo-
grafickymi charakteristikami dotazanych? Zesiluje se nebo oslabuje se béhem sledované-
ho obdobi? V odpovédi na tyto otdzky za prvé zjistujeme, Ze respondenti s vy3Sim
piijmem domdcnosti (0,208), Zivnostenskym listem (0,119} a vétsim poctem ekonomicky
aktivnich ¢leni (0,103) lépe vychazeji s ptijmy domacnosti (Tabulka 2). Po kontrole de-
mografickymi charakteristikami je vzdélani stale pozitivné spojeno se snaz§im hospoda-
fenim domacnosti a se zanedbatelnymi ekonomickymi potizemi (0,159). Proménna ¢as
ukazuje, Ze snadnost hospodafeni domacnosti v ¢ase klesa (-0,084), pfi¢emz vyznamny
interak&ni ¢len vzdélani * €as upozoriiuje, Ze vzdélani a méné vzdélani se od sebe vzda-
luji (0,094), nebot’ méné vzdélani hospodati se stale vét§imi obtizemi. Tyto dva vztahy
vSak nenabyvaji vyznamnych statistickych hodnot.

Tabulka 2.  Regresni vysledky méfeni ckonomické zkudenosti

Nezavisla proménna Snadné zvl4déni domdcnostit Byl/a nczaméstnéan/att
Vek (stfedni hodnota) 0,009 -0,455™"
Pfijem (x 10 000 korun) 0,208 -a
Zivnostensky list 0,119™ -0.079
Pohlavi{ 0,063 -0,059
Rodinny stav (Zenaty/vdana) 0,017 -0.110"
Pomér EA ¢&lend na domdacnost 0,103™ 0,134
Bydlisté 0,011 0,055
Cas -0,084™ 0.011"
Vzdélani 0,159" -0,140™
Vzd&lani * Cas 0.094™ -0,005™
Konstanta 1,610 -1,217
R? (adjustovany) 0,128 0,019
") p < 0,05 ) p < 0,0l ") p < 0,005

1) Standardizované koeficienty.

tt) Logisticka regrese: pseudo R? = modclovy ¥/ -2 log vérohodnosti. PIné standar-
dizované koeficienty [viz Long 1997: 70-71].

3) Nezahrnuto do rovnice.

Pro regresi nezaméstnanosti jsme pouzili stejné proménné kromé pfijmu, protoZe rodinny
prijem spiSe ze zamé&stnanosti vyplyvé, nez by byl jeji pfi¢inou. Vysledky této logistické
regrese (tabulka 2) naznaduji, Ze méné vzdélani respondenti zazili Castéji nezaméstnanost
(-0,140). Proménna ¢as naznaluje, Ze zkuSenost s nezaméstnanosti se postupné v sledo-
vané dobé zvyluje (0,011), pficemz interakce vzdélani * ¢as (-0,005) naznacuje, ze
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vzdélanostni rozdily se v pfipad¢ zku$enosti s nezaméstnanosti postupem doby zvétSuji.
Ani tyto dva vztahy vSak nenabyvaji vyznamnych hodnot. Vék a rodinny stav jsou pfi
kontrolach asociovany se zkuSenosti s nezaméstnanosti, kdy mladsi a svobodni respon-
denti vykazuji vy§8i nezaméstnanost (-0,455 a -0,110). | po kontrolach jsou vzdélani re-
spondenti méné ¢asto nezaméstnani a Iépe vychazeji s piijmy svych domacnosti.

Obavy z reforem

Jak ukazuje tabulka 3, vzdélani respondenti spojuji s reformami méné obav, coz plati pfed
i po kontrole vysledkt dal§imi charakteristikami dotazanych (0,152 a 0,092). Prvni sloup-
ce pod ,,citi se jisté" a ,,nema obavy z nezaméstnanosti* jsou vysledky rovnic po zahrnuti
demografickych kategorii, av§ak jeSté¢ bez proménnych ekonomické zkugenosti (finanéni
obtize domacnosti a nezaméstnanost), pti¢emz dalsi sloupce jiz tyto proménné zahrnuji.
Vztah mezi vzdélanim a pocitem jistoty nabyva vyznamnych hodnot pouze pied kontro-
lou. Absence finanénich obtizi pozitivné souvisi s pocitem jistoty (0,355), av8ak zkuse-
nost s nezaméstnanosti s absenci obav z reforem nesouvisi (-0,009). Proménna casu
naznacuje pokles pocitu jistoty (-0,123) a nevyznamna interakce vzdélani * ¢as upozor-
nuje, ze vzdélanostni rozdily, pokud jde o pocit jistoty, byly béhem sledovaného obdobi
(-0,016). Kromé toho jist&ji se citi respondenti mladsi, s vy$§im p¥{jmem, muzi a svobod-
ni — tyto souvislosti v§ak po kontrolach jiz nenabyvaji skute¢né vyznamnych hodnot.

Tabulka 3.  Regresni vysledky mékeni obav z reforemt

Nema strach

Nezavisla proménna Citi se jisté z nezaméstnanosti
Vek (stiedni hodnota) -0,064™" -0,073" 0.047"" 0,195
Pfijem (x 10 000 korun) 0,119 0,062 0.108™ 0,038"
Zivnostensky list 0,090 0,053 0,147 0,092
Pohlavi 0,070 0,048 0,070 0.032"
Rodinny stav (Zenaty/vdana) -0,020°  -0,022° -0,010  -0,067""
Pomér EA ¢lent na domdacnost 0,042 0,010 0,008 0,022
Bydliste -0,004 -0,007 0,018 0,011
Cas -0,148" -0,123™ -0,192™ -0,035
Vzde¢lani 0.152 0,092 0,130™ 0,094
Vzdélani * Cas 0.021  -0,016 0,089 -0,036
Snadné zvlddéani domdcnosti -2 0,355 -8 0,264™
Byl/a nezaméstnan/a -a -0,009 -8 -0,087"
R (adjustovany) 0051 0203 0066  0.154

Y p<0,05 ") p<0,0l "} p < 0,005

1y Standardizované kocficienty.
2) Nezahrnuto do rovnice.

Vysledky analyzy obav z nezaméstnanosti jsou podobné jako v pripadé pocitu jistoty.
Vzdélani respondenti se nezaméstnanosti pfili§ neobavaji (0,130 a 0,094), a to pied i po
kontrole vysledki — vyznamnych hodnot v3ak dosahuji vysledky pouze pred kontrolou.
Tento rozdil se béhem sledovaného obdobi neméni, jak upozorfiuje nevyznamna interakce
vzdélani * ¢as (-0,036). Minuld osobni zkuSenost s nezaméstnanosti zvySuje obavy re-
spondentti z nezaméstnanosti v budoucnu (-0,087), coz je vyznamné pouze statisticky,
pficemz snadné zvladani domacnosti rovnéz vyznamné souvisi s malymi obavami z ne-
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zamé&stnanosti (0,264). Vliv v&ku, vy$e pfijmu, pohlavi a rodinného stavu na obavy
z nezaméstnanosti je statisticky vyznamny, kdy respondenti star$i, s vy§§imi pfijmy, muzi
a svobodni uvadéji obavy mensi. OcCistény vztah mezi vékem a uvedenymi obavami na-
byva rovnéz vyznamnych hodnot. Také majitelé Zivnostenskych listd maji mengi obavy
z nezaméstnanosti.

Podpora reforem

Dal3i analyza je zaméfena na stupen podpory reforem, které byly jak ekonomického, tak
politického razu. Vysvétluje dosazené vzdélani miru jejich podpory? V tabulce 4 uvadime
vysledky multinomické logistické regrese [Amemiya 1985, Fox 1997, Greene 1997, Long
1997]. Analyzoviny jsou souvislosti preferovaného typu ekonomiky s demografickymi
proménnymi, ekonomickou zku$enosti a ekonomickymi obavami. Multinomicka logistic-
ka regrese proménné s poctem kategorii k& zahrnuje k-1 rovnic, kdy je kazda z voleb po-
rovnavana se vSemi ostatnimi. V nasi analyze porovnavame odpovédi ,socialisticka
ekonomika™ a ,,volny trh* s odpovédi ,,socialné trzni ekonomika*. Sloupce 1 a 2 v tabulce
4 jsou vysledky bez proménnych ekonomicka zkusenost a obavy z reforem, pficemz vy-
sledky ve sloupcich 3 a 4 jiz tyto proménné zahrnuji. Na rozdil od logitovych koeficientil
v tabulce 2 multinomické koeficienty nemohou byt standardizovdny. Proto musime byt
opatrni pii porovnavani koeficientl v rdmci rovnic a mezi nimi.

Tabulka4.  Vysledky logistické regrese podpory ckonomické rcforimy

Preferovand forma ckonomiky

Nezavisla proménna Socialistickd Volny trh Socialistickd Volny trh
Vek (stiedni hodnota) -0,718™  -0,216™ 0,434 .0,207™
Ptijem (x 10 000 korun) 0,387" 0,118 -0.109 0,018
Zivnostensky list -0354™ 0,636 -0,493" 0,501"
Pohlavi -0,546 0,198 -0,010 0,147"
Rodinny stav (Zenaty/vdana) -0,042 -0,074" -0,025 -0,079"
Pomér EA ¢lent na domacnost 0,023 0,112 -0,150 -0,110
Bydlisté -0,335™"  -0,001 -0,109' 0,008
Cas -0,129° 0,017 0.002 -0,014™
Vzdélani 0.010™  0,260™ -0,703™  0,133"
Vzdélani * Cas 0,004 0.000 0.004 0,000
Snadné zvladani domdcnosti -a -a -0,366™ 0,198
Byl/a nezaméstnan/a -2 -2 0,028 0,062
Citi se jiste -a -a -0,600"" 0,678
Nema strach z nezaméstnanosti -3 -2 -0,027 0,169
Konstanta 0.325" 0.154™ 0,903  -30,25™"
R? (Cox a Snell) 0,164 0.259

Y p<0.05 “yp <00l ) p < 0,005

1) Multinomick4 logistick4 regrese se ,,socialni trhem* jako srovndvaci kategorii:
2 . 2 .
pseudo R = modelovy y° / -2 log vérohodnosti.
3) Nezahrnuto do rovnice.

Jak naznaluji vysledky ve sloupcich 3 a 4 tabulky 4, vzdélani respondenti méné Casto
voli socialismus a preferuji volny trh pfed socialné trzni ekonomikou (-0,703 a 0,133).
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Nevyznamna interakce vzdélani * ¢as naznaluje, ze vzdélani a méné vzdélani ve sledo-
vaném obdobi své preference neménili. Proménna ¢asu ukazuje, Ze volba volného trhu se
v prubéhu €asu stava méné popularni (-0,014), avsak volba socialistické ekonomiky se
v ¢ase neméni (0,002). Dobra finanéni situace domécnosti souvisi negativné s volbou
socialistické alternativy, avak pozitivhné s volbou volného trhu (-0,366 a 0,198). Podle
o¢ekavani pocit jistoty v souvislosti s reformami negativné souvisi se socialistickou vol-
bou (-0,066) a pozitivné s volbou volného trhu (0,678). Malé obavy z nezaméstnanosti
jsou pozitivné vztazeny k alternativé volného trhu (0,169). Z demografickych udajt sou-
visi vék a bydlisté s volbou socialismu, kdy respondenti star§i a venkovsti by dali pred-
nost socialismu pfed socidlné trzni ekonomikou (0,434 a -0,109). Oproti tomu
respondenti mlad$i, muzi a majitelé Zivnostenského listu davaji prednost volnému trhu
(-0,207, 0,147 a 0,501), stejné jako respondenti svobodni (-0,079). Pouze posledni vztah
nenabyva podstatné vyznamnych hodnot.

Nakonec zkoumdme podporu politickych reforem, nesouhlas s ndvratem vlidy
»pevné ruky™ a pravicovou politickou orientaci. Ve stredni a vychodni Evropé je pevna
ruka symbolem podpory autoritafskych rezimd, které zde panovaly pfed rokem 1989.
V tabulce 5 jsou uvedeny vysledky regresni analyzy tohoto indikitoru podle metody
nejmensich ¢tverch a sebezatfazeni respondenta na pravolevém politickém spektru orien-
tace ve vztahu ke vzdélani, demografickym proménnym, ekonomické zkuSenosti a oba-
vam z reforem. Zatimco vysledky v prvnim sloupci nezahrnuji ekonomickou zku$enost a
obavy, vysledky ve sloupci druhém je zahrnuji.

Tabulka 5.  Regresni vysledky podpory politické reformy

Nesouhlasi s vlddou

Nezavisla proménnd pevné rukyt Politicka orientacet
Vek (stiedni hodnota) -0,016 -0,025 -0,144™ -0,126™
Ptijem (x 10 000 korun) 0,030" -0,005 0.107"  0,034"
Zivnostensky list 0,039 0013 0,113 0.077™
Pohlavi 0,023°  -0,001 0,032 0,006
Rodinny stav (Zzenaty/vdana) -0,001 0,004 -0.052°  -0,040™
Pomér EA ¢lenti na domécnost -0,020  -0,040" 0,002 -0,025
Bydliste 0,007 0,001 0,022 0,020
Cas 0.021 0,086 -0,153™ -0,086'
Vzdélani 0.194™  0,149™ 0,107 0,041™
Vzdélani * Cas -0,020 -0,044 0.100"  0,076"
Snadné zvladan{ domdcnosti -a 0,049 -a 0.109™"
Byl/a nezaméstnan/a -a -0,011 - -0,003
Citi se jisté -2 0.216™ -a 0,304™
Nema strach z nezaméstnanosti -a 0,061™ -a 0.048™
R? (adjustovany) 0,047 0,113 0.101 0,216
") p < 0,05 ") p <001 )} p < 0,005

1y Standardizované koeficienty.
3 Nezahrnuto do rovnice.

Jak ukazuji vysledky ve druhém sloupci tabulky 5, ekonomické problémy posiluji souhlas
s vlddou pevné ruky, jak napovida statisticky vyznamny koeficient pro snadné zvladan{
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domacnosti (0,049). Naopak pocit jistoty a malé obavy z nezaméstnanosti jsou spojeny
s odmitanim vlady pevné ruky (0,261 a 0,061). Prvni vztah nabyva rovnéz vyznamnych
hodnot. Celkové s vladou pevné ruky nesouhlasi spiSe vzdélani respondenti (0,149). A¢-
koliv ekonomicka zkuSenost a obavy z reforem snizuji vliv vzdélani na nesouhlas s vli-
dou pevné ruky, ucinek vzdélani zlstava i tak vyznamny. Nesouhlas s vladou pevné ruky
po sledovanou dobu roste, jak indikuje statisticky vyznamna proménna casu (0,086),
avSak rozdil mezi vzdélanymi a méné vzdélanymi se v tomto ohledu neméni (-0,044).
Ani jeden z uvedenych vztahli nenabyva podstatné vyznamnych hodnot. Podle demogra-
fickych proménnych respondenti z domacnosti s mensim poctem ekonomicky aktivnich
¢lendi nesouhlasi s navratem vlady pevné ruky (-0,040), tento vztah je viak pouze statis-
ticky vyznamny.

Vysledky tykajici se politické orientace jsou podobné jako u nesouhlasu s ndvratem
vlady pevné ruky. Vzdélani respondenti statisticky vyznamné &astéji uvadéli pravicovou
politickou orientaci {0,041). Navic se rozdil pravice/levice ve sledovaném obdobi zvétso-
val (0,076), a to na rozdil od podpory vlddy pevné ruky. Obliba pravicové orientace se
pfitom s postupem casu sniZzovala (-0,086). Tyto vztahy v3ak nedosahuji statisticky vy-
znamnych hodnot. Podle ogekavani kromé nezaméstnanosti s politickou orientaci souvisi
také ekonomickd zkuSenost, obavy z reforem a snadné zvlidani domdcnosti; pocit jistoty
a malé obavy z nezaméstnanosti souvisi s pravicovou politickou orientaci (0,109, 0,304 a
0,048). Tuto orientaci vyjadfuji respondenti mladi, s vysokymi pfijmy, podnikatelé, svo-
bodni, méstiti a pochazejici z domacnosti s men$im poctem ekonomicky aktivnich ¢lent
(tabulka 5). Vyznamnych hodnot po kontrolach nabyva pouze vztah mezi vékem a poli-
tickou orientaci.

Diskuse

Vzdélanym obyvatelim Ceskych zemi se za komunistického rezimu pfili§ nedafilo, po
»sametové revoluci se vak jejich postaveni vyrazné zlep$ilo. Maji vyssi pravdépodob-
nost udrzeni zaméstnani ¢i jeho zmény k lepsimu, jejich platy prevySuji celostatni pramér
(oviem kromé statnich zaméstnanct ve Skolstvi a zdravotnictvi). Z tohoto hlediska jsme
provedli vyvojovou analyzu zaméfenou na vztah mezi vzdélanostni trovni, ekonomickou
zkudenosti a postojem k reformam. Zjistili jsme, Ze vzdélani skute¢né s ekonomickou
zku$enosti souvisi. Vzdélani respondenti uvadéli snaz3i zviddani finan¢nich problému
domacnosti a mensi nezaméstnanost v minulosti. Navic uvedené ekonomické vyhody
vzdélanych respondentl ve sledovaném obdobi nartstaly, jak ukazuje interakéni &len
vzdélani * ¢as, i kdyz nedosahuje podstatné vyznamnych hodnot.

Stejné ekonomické zkuSenosti rovnéz souvisely s obavami z reforem. Malé finang-
ni obtize a minuld zkuSenost s nezaméstnanosti souvisely podle oCekavani s obavami
z nezaméstnanosti, pri¢emz snadné zvladani doméacnosti souviselo i s pocitem jistoty
v obdobi reforem. Finanéni situace domacnosti a obavy z reforem vytvareji velmi silny
vztah. OvSem vzdélani vykazuje statisticky vyznamny vztah s obavami z reforem i po
kontrolach s témito a dal$imi proménnymi. Vzdélani respondenti se obavali reforem mé-
né, divodem toho v3ak nebyla jen jejich ekonomicka zkudenost po roce 1989 a demogra-
fické rysy. Pocit jistoty v reformnich zménach moze byt dan rovnéz socidlnim a
ekonomickym vyvojem. Vzdélani lidé uz nejsou pod tlakem statu, ktery dfive vyzvedaval
délniky. Dnes se jiz mohou svobodné vyjadfovat, ,,Zit v pravd€” na vefejnosti i doma,
jejich diplom je nyni povazovan za nastroj uspéchu. Tyto zmény mohou tedy napomoci
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objasnit jejich mensi obavy z reforem nadavkem k ekonomickému vzestupu. Vliv vzdéli-
ni pocit jistoty a obavy z nezaméstnanosti se ve sledovaném obdobi neménil.

T

Vzdélani respondenti také vice podporovali ekonomické reformy. Vzdélanégjsi lidé
vice upfednostiiuji volny trh a odmitaji socialistickou ekonomiku. Ani vliv vzdélani na
postoj k reformdm nevyplyval pouze z ekonomické zkuSenosti a obav, tak jak byly ve
vyzkumech sledovany. Pfechod k trzni ekonomice je u vzdélanych pracovnikli spojen se
zaméstnanim v jadrové, a tedy kvalitni ¢asti pracovniho trhu, se zvySenim statusu a osob-
ni svobodou, coZz muze rovnéz vysvétlovat jejich preferenci ekonomiky volného trhu.
Preference trzni ekonomiky v pribéhu sledovaného obdobi poklesly, aviak pouze ve
prospéch socialné trzni alternativy, nikoli socialistické ekonomiky, jak ukazuje proménna
¢asu. Vztah mezi vzdélanim a uvedenymi preferencemi pfitom zistal stabilni.

Ekonomicka zkuSenost rovnéz souvisi s vybérem mezi socialistickou €i trzni eko-
nomikou. Lidé bez finanénich potizi davaji jednoznaéné p¥ednost volnému trhu a odmitaji
socialismus. Zajimavé je, Ze zkuSenost s nezaméstnanosti neméla na tento vybér zadny
vliv. Lidé byli varovani, Ze transformace mize prinést rlist nezameéstnanosti, nicméng jeji
mira zistala az do roku 1997 nizka. Navic mladi a svobodni respondenti uvadéli vétsi
zku$enost s nezaméstnanosti nez lidé starsi, v jejich pfipadé se viak mohlo jednat o zku-
Senost do¢asnou a dobrovolnou, kterd ma jen maly vliv na postoj k ekonomickych refor-
mam. Malé obavy z nezaméstnanosti a pocit jistoty v souvislosti s reformami souvisely
také s podporou volného trhu, pocit jistoty pak i s odmitnutim socialistické ekonomiky.
Spolu se vzdélanim mély na podporu reforem vliv také ekonomické zkuSenost a obavy.

Ekonomicka zkusenost a obavy z reforem souvisely rovnéz s podporou politickych
reforem. Absentujici finanéni obtize domacnosti, pocit jistoty v souvislosti s reformami a
malé obavy z nezaméstnanosti predikovaly odmitnuti vlidy pevné ruky. AvSak také
vzdélani mélo vyznamny vliv na podporu politickych reforem, konkrétné na nesouhlas
s vladou pevné ruky. Vzdélanostni rozdily zlstaly pfitom ve sledovaném obdobi stabilni.
Podobné vysledky jsme ziskali u pravicové orientace, s niz souvisela podpora vyjadiova-
na reformam. Vzdélangjsi lidé se priklanéli spiSe k pravici, pfi¢emz stfedné a méné
vzdélani v pribéhu ¢asu svoji orientaci ménili. VSechny tyto vysledky byly statisticky
vyznamné, i kdyz nikoliv vyrazné.

Celkové nase vysledky odpovidaly pfedpokladu, Zze ekonomicka zkuSenost ovliv-
fiuje postoj k postkomunistickym reformam [Przeworski 1991, Staniszkis 1991]. Podobné
viak postoj k reformam ovlivnilo také vzdélani. Uvedené zjisténi potvrzuje, ze bylo
spravné do analyzy zafadit i proménnou vzdélani, ktera mize navic indikovat mimoeko-
nomické faktory (napfiklad vét3i osobni svobodu a zvyseni statusu), stejné jako dodatec-
né ekonomicka hlediska (lepsi pozice na novém dudlnim trhu price), které by pomohly
vysvétlit podporu postkomunistickych reforem.
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Priloha

Korela¢ni matice

1 2 3 4 5 6

1 Vek

to

Ptijem domdcnosti (x 10 000 korun)

3 Zivnostensky list

4 Pohlavi

5 Rodinny stav (Zenaly/vdana)

6 Pomér EA ¢lent na domacnost

7 Snadné zvladnuti doméicnosti

8 Byl/a nezaméstinan/a

=)

Citi sc jiste

10 Ma strach z nezaméstnanosti?

11 Preferovana forma ekonomiky

12 Nesouhlasi s vlddou pevné ruky

N

N

-0,170 -0.174 0,011 0,051 0.402
0,000 0.000 0,199 0.000 0.000
12939 10514 10668 12934 11808 12885

-0,170 0.256 0061 0,157 -0.195
0.000 0.000 0,000 0,000 0.000
10514 10533 9379 10531 10509 10490

-0,174  0.256 0.031 0.082 -0.167
0.000 0.000 0.002 0,000 0.000
10668 9379 10684 10681 10661 10638

0.011 0,061 0,031 0.061 0,043
0.199 0.000 0,002 0.000 0.000
12934 10531 10681 12956 11825 12902

0,051 0,157 0,082 006! -0.269
0.000 0.000 0.000 0,000 0.000
11808 10509 10661 11825 11828 11778

0.402 -0,195 -0.167 0.043 -0.269
0,000 0,000 0.000 0,000 0.000
12885 10490 10638 12902 (1778 12907

-0.021 0.244 0.177 0,090 0.058 0,024
0,022 0.000 0,000 0,000 0,000 0,009
11799 10507 10653 11816 11793 11772

-0,111 -0.047 -0.012 -0,019 -0.075 0,001
0,000 0,000 0257 0,072 0,000 0913
9370 9251 8304 9384 9366 9341

-0,091 0,155 0,141 0,099 0,014 -0011
0,000 0,000 0,000 0000 0,117 0,225
12917 10516 10667 12934 11811 12885

0.012 0.145 0.185 0,090 0,045 -0.012
0,248 0.000 0,000 0,000 0,000 0.228
10062 9915 9006 10076 10055 10032
0.167 -0.150 -0.185 -0.100 -0.011 0,06l
0.000 0,000 0,000 0.000 0291 0,000
8435 8288 8372 8443 8423 §399

-0,070 0,082 0.081 0,036 0,036 -0,073
0,000 0,000 0,000 0.001 0001 0,000
8121 8009 8075 8130 8114 8115
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Korelaéni matice (pokracovani)

7 8 9 10 11 12

1 Vek

2 Prijem domacnosti (x 10 000 korun)

3 Zivnostensky list

4 Pohlavi

5 Rodinny stav (Zenaty/vdand)

6 Pomér EA ¢lent na domacnost

7 Snadné zvlddnuti domdcnosti

8 Byl/a nczaméstnan/a

9 Citi se jisté

10 Ma strach z nezaméstnanosti?

11 Preferovana forma ekonomiky

12 Nesouhlasi s vlidou pevné ruky
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N

N

-0.021 -0,111 -0,091 0012 0,167 -0,070
0.022 0,000 0,000 0,248 0,000 0,000
11799 9370 12917 10062 8435 8121

0,244 -0,047 0,155 0,145 -0,150 0,082
0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
10507 9251 10516 9915 8288 8009

0,177 -0,012 0.141 0.185 -0,185 0,081
0,000 0,257 0,000 0,000 0,000 0,000
10653 8304 10667 9006 8372 8075

0.090 -0,019 0,099 0,09 -0,100 0,036
0,000 0,072 0.000 0,000 0,000 0,001
11816 9384 12934 10076 8443 8130

0,058 -0,075 0,014 0,045 -0,011 0,036
0.000 0,000 ©,i17 0,000 0,291 0,001
11793 9366 11811 10055 8423 8114

0,024 0,001 -0,011 -0,012 0,061 -0,073
0,009 0913 0225 0228 0,000 0,000
11772 9341 12885 10032 8399 8115

-0,106 0,391 0303 -0.272 0,190
0.000 0,000 0,000 0,000 0,000
11819 9360 11801 10052 8421 8121

-0.106 -0,0s3 -0,162 0,030 -0.037
0,000 0,000 0,000 0,010 0,002
9360 9387 9376 9069 7247 7012

0,391 -0.053 0,308 -0,384 0,283
0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
11801 9376 12939 10064 8431 8122

0,303 -0,162 0,308 -0,235 0,150
0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
10052 9069 10064 10079 7966 7760

-0,272 0,030 -0,384 -0.235 -0,240
0,000 0,010 0,000 0,000 0,000
8421 7247 8431 7966 8445 6980

0,190 -0,037 0,283 0,150 -0,240
0.000 0,002 0,000 0,000 0,000
8121 7012 8122 7760 6980 8133



