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XV. svétovy kongres International
Sociological Association

Ve dnech 7.-13. cervence 2002 se konal
v australském Brisbane XV. svétovy sociolo-
gicky kongres, jehoz hlavnim tématem byl
Socidlni’ svét 21. stoleti: ambivalentni dédictoi
a silici vyjzvy.

Celosvétova setkdvani odbornikli pred-
stavuji obvykle neprehlednou, avsak barvi-
a zajmi. Stejné tomu tak bylo i v pfipadé XV.
kongresu International Sociological Associa-
tion (ISA), jenz se konal na vychodnim po-
bfezi Austrdlie - v obdobi zde vrcholiciho
zimniho obdobi -, avSak také v dobé tradic-
nich akademickych prizdnin. Obé uvedené
okolnosti vytvofily pfiznivé klima pro pri-
béh kongresu: zimni obdobi pfipominalo spi-
e pozdni stredoevropské léto; opusténé aka-
demické budovy byly lehce oziveny Zivlem
setkdvani a diskusi tcastnikii kongresu a vy-
tvdrely pro né obvyklé prostiedi. Odpovéd-
nost za organizaci kongresu pievzaly tii mist-
ni univerzity - Griffith University, University
of Queensland, Queensland University of
Technology. S plnym nasazenim svych do-
stupnych organizacnich zdatnosti, které se
vyznacuji spiSe srdecnosti nez dovednosti,
piivitaly kolem 4 000 tcastnikii kongresu
a zajistovaly ndro¢ny provoz fady kongreso-
vych setkani.

Z desitek kongresovych pfilezitosti
v Brisbane Convention & Exhibition Centre
byly ponékud slavnostnéjsi dva dny (pondé-
Ii a sobota), které byly vénovany dvéma pre-
zidentskym sekcim plendrniho charakteru.
Zde se mohl setkat doslova kazdy s kazdym
pod jednou strechou. Nejndro¢néjsi kongre-
sova prdce byla koncentrovana ve ctyfech
dnech od titery do patku. Kazdy z téchto dnit
mél stejné schéma: ranni zaseddani od 9 do
12 byla vénovana semiplenarnim tematickym
symposiim, kterd reflektovala rtizné aspekty
hlavniho kongresového tématu. Bylo zde pét
takovych sympozii, kterd probihala paralel-
né ve trech soubéznych blocich (od utery do
¢tvrtka). V patek byl rozsah diskutovanych

otdzek roziifen o sedm témat v paralelnich
specidlnich sekcich. Stejny semiplenarni stu-
pen (privilegované umisténi v rannim bloku)
byl dan Focused Integrative Sessions of the
Research Committees (zaméfenym integrativ-
nim sekcim vyzkumnych vybort), které roz-
sifovaly jedndni o dalsi témata, reflektujici
hlavni kongresové téma. V odpolednich blo-
cich (od 13,30 do 17,30) dominovaly sekce vi-
ce nez padesati vyzkumnych komitétd, ale
bylo zde mozno navstivit i sekce ndrodnich
asociaci, které se zabyvaly tématy zvlast di-
lezitymi pro jejich zemé a nérody i sekce ja-
zykovych komunit, poskytujicich prilezitost
pro vyménu ndzori mezi sociology, casto
rozdélenymi geografickymi nebo politickymi
hranicemi, ale mluvicimi stejnou feci. Odpo-
ledne bylo mozno navstivit také ,Guest ses-
sions”, na néz ptijaly pozvani spolupracujici
asociace a organizace. Ve vecernich hodi-
néch (od 20 do 21,45) probihala vice ¢i méné
formadlni setkdni s vybranymi prominentni-
mi sociology, oznacovand jako ,setkdni auto-
rli se Ctendfi”. Paralelné s nimi se konala za-
sedani ad hoc sekci, ve kterych se setkavaly
skupiny, které spolupracuji na nékterych di-
lezitych vyzkumech rozli¢nych zamétent, jez
ptimo nekoreluji s hlavnim kongresovym té-
matem.

Mnozstvi soubézné probihajicich sekci
a relativné komplikované schéma programu
ve trech rtiznych komplexech budov dovolo-
valo osobni tcast jen na vybranych jedna-
nich. Cesti sociologové, ktefi se kongresu
Ucastnili, se setkdvali jen ndhodné, spise
o prestavkdch, pfi prebihani z jedné sekce
do druhé, nebo na prodejni vystavce ¢trnacti
svétovych vydavatelstvi.

Specifickym rysem kongresu byla cet-
néjsi ucast sociologl z hostitelské zemé. Pri-
znacénd byla i ucast sociologl z asijského
kontinentu i obecnéji ze zemi , tietiho svéta”.
v této dimenzi se evidentné prosazuje glo-
baliza¢ni tlak a vyzva, zda mize takové glo-
balni spolecenstvi fungovat a jakou tlohu
miiZe v téchto procesech sehravat. Z tohoto
thlu pohledu bylo misto kondni kongresu
zvoleno velmi vhodné: Australie se nachdzi
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na geografickém jihu svéta, v oblasti Paci-
fiku, blizko jihovychodni Asie, v soucasnosti
nejrychleji se méniciho multikulturniho re-
gionu svéta. Vybér této lokality je symbolic-
ky, podtrhuje skutecné mezinarodni charak-
ter ISA, jeji hledani univerzalnosti spojené
s respektem ke specifickym identitdm a kul-
turdm svéta.

Odstupujici prezident ISA Alberto Marti-
nelli v uvitaci fe¢i upozornil na rozporupl-
nost soucasného socidlniho svéta - na jedné
strané vzriistaji fragmentace, hierarchizace,
nerovnosti a konflikty. Na druhé strané se
prosazuji globaliza¢ni tendence spolecnosti
v rozdéleném svété s bezprecedentnimi nadé-
jemi na prosazeni rovnych prav a uspokojivé
Zivotni tirovné pro lidstvo a stdle hrozivéjsim
nebezpecim nukledrni valky a ekologické zka-
zy nasi civilizace. Martinelli také zdtraznil
tlohu mezindrodnich védeckych spole¢nos-
ti jako specifickych epistemickych komunit
a potiebu hleddni demokratickych forem
ovlddnuti spolecenskych procesi.

S krdtkymi uvitacimi pfispévky vystou-
pili Jake M. Najman (prezident lokalniho or-
ganizacniho vyboru), John Germov (prezident
Australské sociologické spolecnosti) a Mal-
colm Alexander (koordindtor programu kon-
gresu). Uvodni fe¢ viceprezidenta ISA Piotra
Sztompky byla zaméfena na orientaci ve vel-
mi bohaté programové ndplni kongresu.

Hlavnimi hvézdami pondélni Presiden-
tial Session byli Margaret Archerovd a Neil
Smelser. Archerovd rozvijela kontrapozici
systémovd integrace versus socialni integra-
ce, a to v historickém priifezu, ktery nazna-
Cuje nové formy fragmentace svéta. Narodni
reprezentace ztrdceji schopnost regulovat
svét finan¢nich trhii a novych elit. Smelser
argumetoval méné dramaticky, podotkl na-
ptiklad, ze ideologie instrumentdlniho akti-
vismu je stale velmi ziva. Lze ocekavat dalsi
rist komplexity a diversity, zmény vsak bu-
dou evolu¢ni, pozvolné. Odpovédnost statu
vidi nejen v oblasti ekonomické, ale i v boji
proti terorismu, ktery neni ,stateless”. Disku-
tujici A. Touraine zdtiraznil kriticky pohled
a roli ,malych”, osobnich vypravéni. Akcent
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na subjekt spojil s pozadavkem na materia-

Nasledujici tfi dny zacinaly celkem 5 te-
matickymi sympozii, kterd byla vénovdna
vzdy jednomu problémovému okruhu, k né-
muz se vyjadfovali tii az ¢tyfi referujici.

Prvnim sympoziem byly Nerovnosti a ex-
kluze. Bylo vénovéno otdzkdm globadlnich per-
spektiv nerovnosti. Zaujaly zde piedevsim
prispévky G. Therborna o dimenzich a proce-
sech globalnich nerovnosti a M. Houta, pre-
zentujiciho vysledky mezindrodniho vyzku-
mu socidlni mobility. O zakladnich oblastech
nerovnosti a exkluze hovofil ve svém vystou-
peni o proménach zaméstnaneckych vztaht
a nerovnostech na trhu prace A. Kalleberg,
M. Kivinen se vénoval utvéfeni stiedni tridy
v Rusku. Kulturnim dimenzim nerovnosti
byl vénovan ptispévek M. Lamonta shrnujici
poznatky z vyzkumu délnikit v USA a ve
Francii.

Druhé sympozium bylo vénovéno otdz-
kdm Védent, kreativity a komunikace. Zabyvalo
se vlivem védeéni na socidlni zmény v soudo-
bych spolecnostech, socidlnimi procesy krea-
tivity a novymi informacnimi technologiemi,
komunikaci a sitémi. Pfineslo fadu zajima-
vych postieht o fungovani fyzickych (schii-
ze!) i virtualnich komunit, otevielo problém
nezbytnosti komunikace face-to-face.

Tématem tietiho sympozia byla Sexuali-
ta, rodiny a formy intimity. Bylo vénovano je-
jich sociokulturnim dimenzim, konfliktim
a mezi-kulturnim aspektim problematiky
HIV/AIDS.

Ambivalence socidlni zmény bylo téma
dalsiho sympozia, které se zabyvalo otdzka-
mi kulturnich traumat soucasnosti. Vystou-
pili zde P. Sztompka s ptispévkem o trauma-
tech socialni zmény, vsudypiitomny J. Ale-
xander hovofil o socidlni konstrukci kultur-
nich traumat, N. J. Smelser se vratil k udalos-
tem z 11. zdfi 2001 a K. Zagorski se zabyval
postkomunistickymi traumaty. Dal$im téma-
tem byly pokusy o oziveni nosnosti konceptu
anomie. Ve spolecnosti Pokrovského, Attes-
landera a Filippova oviem zaujal spise Barry
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Johnston ilustracemi toho, jak se lze v Zivoté
vetejném i soukromém. V pomérné obecné
poloze se objevilo nékolik zajimavych typo-
logickych namétl, napiiklad pokud jde
o formulovéni stiznosti (ndfkt) a jejich arti-
kulaci smérem k vefejnosti. V paralelni de-
baté o participaci zaznivaly spiSe skeptické
hlasy (J. . Chanlat) a poukazy na prevazujici
manazerismus. Podle G. Szélla je participace
ambivalentni, souvisi s demokracii a vzdéla-
nim, miize za urcitych okolnosti sklouznout
do pasti. Dulezity aspekt predstavuje indivi-
dualizace.

Paté tematické sympozium se zabyvalo
Rozdily a zdjmy. Sedla se zde fada témat od fe-
minismu pfes otizky multikulturalismu az
po otdzky etnické identity.

Posledni den byl vénovin specialnim
sekcim, reflektujicim néktera dalsi vyznam-
nd témata, jako je postaveni americké socio-
logie v soucasném svété, zenské hnuti, glo-
balizace a novd vina radikalismu vyjddfena
zejména v antiglobaliza¢nich hnutich, otdz-
ky prdva a dalsi témata. U kulatych stol na
toto téma se schazely veliciny jako napf.
1. Wallerstein, G. Therborn, C. Calhoun, E. Tirya-
kian, C. Chase-Dunn.

Vyse uvedenou programovou charakte-
ristiku zaseddni Ize doplnit piehledem pro-
blémii, které se projevovaly v diskusich na-
pri¢ uvedenymi tématy a ziskdvaly tak punc
naléhavosti a zdvaznosti. Jde predevsim
o disledky globalizace ve vztahu k pokul-
hadvajicim kapacitam jejich socidlni kontroly
(governance). Sociologicka relevance tohoto
problému zaznéla zejména na prezidentskych
zaseddnich a déle ve vystoupenich A. Tou-
raina, N. Smelsera, ]. Alexandera, G. Therborna,
K. Thompsona, K. Knorr Cetiny. Zajimavé dis-
kuse probihaly na zasedanich, kterd byla or-
ganizovana nékolika vyzkumnymi vybory.
Na pozadi téchto zasedani krystalizovala za-
(a obecngji formulovand) témata -
napf. socidlni politiky a socidlnich hnuti, soci-
dlnf a ekonomické souvislosti procesti ozna-
Covanych jako ,spolecnost védéni’, vztahi
mezi profesionalizaci a praci, zmén ve for-
mich a dloze vefejné sféry. Zietelné se zde

projevoval pfinos mezioborového pohledu na
zvolend témata, zejména prolinani poznatki
a pristupi ekonomickych a sociologickych
védnich obort.

Programovou naplri odpolednich a vecer-
nich zasedani Ize charakterizovat vystiznym
komentdfem ke globalnim setkavanim socio-
logt, ktery uvedl Dirk Kisler v tematickém ¢is-
le International Sociology: podle jeho nazoru
takova setkavani Ize charakterizovat spise ja-
ko jamboree akademickych odbornikd, kterd
nahradila dfivéjsi republikanské formy orga-
nizace takovych setkdvani (Kasler, D., 2002,
From Republic of Scholars to Jamboree of
Academic Sociologists: The German Sociolo-
gical Society, 1909-1999, International Socio-
logy, Vol. 17, No. 2, pp. 159-178). Rozmani-
tost a obsahovd neprehlednost byly vskutku
piiznacné pro zaseddnti, ktera byla organizo-
vana vyzkumnymi vybory. Nicméné nelze
konstatovat, ze takovd rozmanitost by byla
doprovdzena neodpovédnosti k diskutova-
nym tématim, neochotou k jejich hodnoceni
podle poznévaci i praktické relevance a soli-
darnim sdilenim urcitych pfevazujicich sta-
novisek. V této linii bylo mozné sledovat ur-
cité problémy, na které se soustredovaly dis-
kuse a které lze oznacit jako charakteristic-
ka témata soucasnych sociologickych bada-
ni. Jiz vyse bylo uvedeno takové téma: social-
ni diisledky globalizace a povaha globalizac-
nich procesti. Navazujici tematickd sympo-
zia sledovala vyznamné aspekty klicové otdz-
ky, kterd byla spojena s globaliza¢nim téma-
tem: jaké formy socidlni kontroly se mohou
uplatnit v podminkdch globalizace? Jde ze-
jména o porozuméni souvislostem mezi vé-
dénim, tvofivosti a komunikaci, ambivalenci
soucasnych socialnich zmén a jejich kultur-
nich disledkil i tloze politiky v podminkédch
dynamicky se proménujicich socialnich roz-
dilnosti a vyostiujici se kulturni rozmanitosti.
V kontextu téchto diskusi krystalizovaly
mozné obrysy a dilezité aspekty problému
socidlni kontroly globalizac¢nich procest,
i kdyz zdaleka ne v tak presvédcujici podo-
bé, aby tlumily celkové znepokojeni, které
se v této otdzce projevovalo mezi ticastniky
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kongresu. Urcité zvyznamnovani sociologic-
kych témat se projevilo jiz pfi pfipravé pro-
gramu kongresu, kdyz se vyzkumné vybory
dohodly na spolecné organizovanych za-
seddnich. Jako piiklad lze uvést zasedani,
ktera organizoval vyzkumny vybor pro histo-
rii sociologie (RC 08) spolu s vyzkumnymi
vybory pro komunikaci, védéni a kulturu
(RC 14) a pro védu a techniku (RC 23), kterd
se tykala kulturnich problému kapitalismu,
vysledkii vyzkumi komparativni historické
sociologie o impériich, ¢i figurativni sociolo-
gie. Jinym piikladem byla zasedani k problé-
muam vztahu demokracie a efektivnosti, na
jehoz pripravé se podilely vyzkumné vybory
sociologie participace a sebefizeni (RC 10),
sociologie organizace (RC 17), politické soci-
ologie (RC 18), Zen ve spolecnosti (RC 32),
teorie a vyzkumu odcizeni (RC 36).

Tematické sympozium Védéni, kreativi-
ta a komunikace. Na programu tohoto sym-
pozia i zasedani nékterych vyzkumnych vy-
borti byla probirdna koncepce ,spolecnosti
védéni”, kterd nabizi produktivni poznavaci
ramec nejen pro analyzu socidlnich disled-
ki moderniho védéni, zejména informacni
a komunikacni techniky, ale i povahy sou-
¢asného védénti, jeho zdrojti i forem socidlni
kontroly. V perspektivé této koncepce lze ta-
ké tematizovat problémy globalizace, nebot
soucasné védéni piedstavuje klicovy faktor
globalizace. Pfesnéjsi porozuméni jeho soci-
dlnimu zakotveni pak také umoznuje pocho-
pit moznosti socialni kontroly globalizacnich
procesti. V nékolika vystoupenich byly for-
mulovany podstatné argumenty k této pro-
blematice.

Podle K. Knorr-Cetina vyjadiuje pojem
spolecnost védeni nékolik zfejmych pfedpo-
kladi: dochdzi k tistupu vyznamu akademic-
ké védy, prosazuje se vliv ostatnich forem ve-
déni, diverzifikuji se také zakladni episte-
mické pristupy (pojeti pravdy a omylu, prav-
dy a konsensu) a krystalizuji urcité (zobec-
nujici/transcendentdlni) pfedpoklady, které
autorka nazyva ,makroepistemickym uspo-
fadanim” ¢i kulturou védéni. Piikladem ta-
kové kultury védéni je ,informacni védéni”,
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jehoz obrys analyzuje na ptikladé globélnich
finanénich trhi. Tento typ védéni se vytvari
pomoci informacni a komunikacni techniky,
zahrnuje sité odborniki plsobicich na téchto
trzich, ktefi reprezentuji investory a poptav-
ku po investicich. Jeho makroepistemické
uspofadani se lisi od akademické védy tim,
Ze je zalozeno na tésné vazbé k uzivateltim
informacniho védéni. Vyznacuje se bohaté
strukturovanymi sitémi, v jejichZ uspofadani
Ize identifikovat urcité vnitfni i vnéjsi okru-
hy, napf. mezi vyrobci a spotiebiteli na jedné
strané a siti aktérti na financ¢nich trzich na
strané druhé; mezi narodnimi a mezinarodni-
mi (politickymi, hospodaiskymi i finanénimi)
aktéry; mezi potfebami a pohnutkami k in-
vesticim na strané jedné a spekulativnimi po-
tfebami/pohnutkami na strané druhé.
Zatimco K. Knorr-Cetina opirala svou
koncepci spolecnosti védéni o rozsahly projekt
vyzkumu zdroji a forem védéni spojeného
s financnimi trhy, dal$i prispévek k této te-
matice vychdzel z poznatkd, které krystali-
zuji na rozhrani sociologie a dalsich socidl-
nich véd. Nico Stehr - autor nékolika zna-
mych knih o spolecnosti védéni a ,zakladaji-
ci autor” tohoto pojmu - objasnil svou pred-
stavu jak s pomoci kontextu vzniku této kon-
cepce, tak i jeji mozné obsahové struktury
(napt. N. Stehr, 1994, Knowledge Societies,
London, Sage). Navazuje na poznatky o zmé-
ndch ve zplsobu produkce, které vyuzil jiz
D. Bell ve své koncepci postindustridlni spo-
le¢nosti: o riistu vyznamu informaci jako ur-
Cujici formy produktivniho kapitalu (oproti
kapitalu vztazeného k fyzickym zdrojim),
rlistu vyznamu sluzeb a ristu vyznamu so-
cio-kulturnich faktorti ve vztahu k indust-
ridlnim strukturdm. Navazuje také na zkuse-
nosti z 80. a 90. let, které naznacuji, ze pro
praktické vyuziti védeckého vedeni jsou di-
lezité jak technika (dovednosti ve vztahu
k pfirodé), tak i instituciondlni reflexivita
(schopnost institucionalni zmény - tedy do-
vednosti ve vztahu k socio-kulturnim zdro-
jam). V hospodaiském jednani se tento pri-
stup prosadil velmi vyrazné (teoreticky i em-
piricky) tvrzenim o vyznamu védéni pro riist
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piidané hodnoty. Tuto zkusenost Stehr zobec-
fiuje pomoct teze, podle které je pro praktické
vyuziti védéni podstatny piirtistek védéni, ne
jeho zdsoba. Na tento poznatek pak navazuje
zdkladni urceni védeéni jako schopnosti k so-
cidlnimu jednani. Z této teze pak vyplyvaji
dva podstatné duasledky: (i) kontext jedndni je
ovlivnén socialni skutec¢nosti - nerovnostmi
v distribuci dalsich zdrojti pro jednani, jejim
instituciondlnim ramcem, a (i) spolecnost si
v diisledku uplatnéni poznatki védy a tech-
niky vytvorila schopnost svét konstruovat -
stdva se stdle zfetelnéji produktem sama se-
be. Zkoumdni ekonomickych a socidlnich di-
sledkli spolecnosti, ve které je klicovym
zdrojem védéni, se podle autora stava ustied-
nim tématem socidlnich véd. Umozni také
chdpat a ovliviiovat formy kontroly ristu vé-
déni. Soucasnd politickd uspofadani - zpi-
soby vladnuti a spravy - selhavaji, nebot hle-
daji feseni v odvozenych problémech: v krizi
vladnuti pomoci statu, v komercializalizaci ¢i
globalizaci socidlnich pomérd, v distanci me-
zi laiky a odborniky apod.

Diskuse k pojeti spolecnosti védéni pro-
bihala také nepfimo, v souvislosti s néktery-
mi socidlnimi projevy, které evidentné nava-
zuji na rozsifovani komunikacni a informac-
ni techniky a jeji vyuziti v socialnim jednani.
Takovym tématem je napf. fenomén socidl-
nich siti. Podnétné argumenty k tomuto té-
matu formuloval ve svém vystoupeni Ran-
dal Collins. Poukadzal na pottebu reformulace
Durkheimovy piedstavy o socidlnich vzta-
zich zobecnénych v typu mechanické a orga-
nické solidarity - mechanickou solidaritu
oznacil jako pevné a husté zformované vazby
mezi jednotlivci (,klany”), zatimco organicka
solidarita se vyznacuje slabosti intersubjek-
tivnich vazeb (,kluby”). Intersubjektivni
vztahy, které se utvareji v kontextu spolec-
nosti védéni, vsak nelze zafadit ani do jed-
noho z téchto typt. Proto navrhuje uvazo-
vat 0 novém typu socialnich vazeb, jez nazy-
va intelektudlni sité, jez povazuje za klicovy
prostiedek a prostiedi pro tvofivost. Z toho
divodu se intelektualni sité shlukuji jednak
kolem vynikajicich aktérd, témat, kterd for-

muluji, a prostiedi soutézivosti, ktera se me-
zi nimi vytvareji. V tomto typu intelektudl-
nich siti - ktery nazyva horizontalnim - se
podle jeho ndzoru prosazuje tzv. zakonitost
malych cisel pti ziskavani vefejné pozornosti.
Jinymi slovy, jen omezeny pocet soutézicich
tviircti/inovdtoris muze ziskat vefejnou po-
zornost, a tim Sanci pro zduvodnéni té-
mat/produktii, které vytvdreji. Omezenost
vefejného ,prostoru pozornosti” je podle Col-
linse faktorem omezujicim intelektualni tvori-
vost v poslednich desetiletich, a také pricinou
toho, ze tvofivost je kromé vysoké koncentra-
ce usili v urcitém sméru také formovana
schopnosti ,vyporadat se s rivaly” a schop-
nosti podpofit intelektudlni vykon i ,emocio-
ndlni energii“. Politické sité povazuje rovnéz
za intelektudlni sité, avsak pfi jejich formo-
vani se prosazuje fada specifik: ptisobi zde
vice rodinné vazby; prostor vefejné pozor-
nosti je vice omezen; formulace témat nedo-
sahuje tak vysoké abstrakce; schopnost vyda-
vat emociondlni energii je rozvinut
projevuje se jen obecné, ale je s to oslovit ur-
Cité segmenty populace.

Dalsi problém z tematiky spolecnosti vé-
déni se tykal vlivu informaéni a komunika¢ni
techniky (ICT) na vefejnou ¢i soukromou sfé-
ru. Craig Calhoun prezentoval vysledky svého
vyzkumu, které poukazuji na prevahu vlad-
nich organizaci i korporaci pfi osvojovani
prosttedki ICT nad nevlddnimi organizace-
mi. Diivod spattuje v rozdilné mite adaptace
relevantnich instituci na tuto techniku. John
Urry prezentoval k tomuto tématu rozdilnou
interpretaci. Vétsina vyzkumi socialnich da-
sledkii ICT je podle jeho nazoru chybné ori-
entovdna jen na oblast formalizované komu-
nikace. V diskusi také zaznél kulturné kritic-
ky hlas Steve Fullera k mnohym sociologickym
koncepcim, véetné koncepce ,spolecnosti vé-
déni”. Vysvétloval, ze mnohé sociologické
koncepce a pojmy jiz vyjadiuji (a usnadnuiji)
proces podiizovani vedy kapitalistickym for-
mdm osvojovani. Jako piiklad uvadél katego-
rie socidlniho kapitalu, koncepci spolecnosti
védéni nebo zndmou koncepci postakade-
mické védy. Kulturné kriticky ton pfispévki
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S. Fullera byl bezpochyby dobrym podnétem
pro diskusi a vyjasfiovani tématu kongresu,
jenz chtél oziejmit socidlni povahu rostou-
cich vyzev k jedndni v situaci ambivalentné
ptisobicich instituci.

Ruskad sekce. Hlavnim jednacim jazykem
svétovych sociologickych kongresti byva an-
glictina, nékdy v kombinaci s dal$imi jazyky,
predevsim $panélstinou nebo francouzsti-
nou. Cizojazyéné sekce maji sdruzovat védce
z rozdilnych zemi, které spojuje spolecny ja-
zyk, jiny nez anglicky. Ruské sekce se ticast-
nilo kolem Sedeséti védcii ze zemi byvalého
Sovétského svazu. Cast z nich vystupovala
i v jinych sekcich, vedenych v anglictiné.
Ruskd sekce probihala po dvé odpoledne
a z predlozenych 44 pfispévki organizdtofi
vybrali k prezentaci celkem asi dvacet.
Koordindtorem celého jednani sekce byl pro-
fesor Nikita Pokrovski z Moskevské statni uni-
verzity, ktery fidil i prvni odpoledni jednani,
druhy den se organizace ujal prof. Michail
Gorskov z Ruského nezavislého institutu soci-
dlnich a ndrodnostnich problémti v Moskveé.
Ruskd akademie véd (Socio-politicky vy-
zkumny institut) a Ruska sociologicka spolec-
nost uspofadaly dva mésice pred kondnim
kongresu v Brisbane symposium v Moskvé
pod ndzvem Sociologie 21. stoleti: pohled z Rus-
ka. Soucasny svét je v ném nahlizen ruskyma
ocima z nékolika whli: rusky pohled na sou-
Casné sociologické teorie, historie socidlnich
procesti a mysleni, socialni trendy soudobého
svéta, socidlni politika a socidlni technologie.

Moskevské sociologické diskusni forum
do ur¢ité miry siouzilo jako pfilezitost k ujas-
novani ruskych postojii k soudobé svétové
realité a mnozi jeho tcastnici své nazory pak
prezentovali na kongresu v Brisbane. Je ovsem
skoda, Ze i v Brisbane ziistali sami mezi se-
bou a k mezindrodni vyméné myslenek do-
chazelo v jinych, anglicky vedenych, sekcich.
Ruska sekce sice mohla nabidnout vynikaji-
cf pritfez soudobou ruskou sociologii, ale na
své si priSel pouze ten, koho zajima specidl-

128

né ruskd problematika. Pro cizince, neznalé-
ho ruskych pomérd, mohla znit nékterd té-
mata prispévki spiSe zdhadné (socialni pro-
blémy migrace do Ruska v postsovétském ob-
dobi, socialni vlivy modernich ruskych ucite-
1ti, polyetnickad struktura moskevské popula-
ce, Kozdci na jihu Ruska: tolerance a kon-
flikt), nebo podeziele (sociologie jako ideolo-
gie pro nové Rusko).

V ptispévcich se stfidala riizna témata:
reflexe globalizace, reakce na transformacni
zmény v Rusku v poslednich deseti letech,
zmény hodnotového systému ruské popula-
ce, vzdélani jako nova hodnota ve spolecnos-
ti, kofeny socialnich nerovnosti, Rusko po
11. zati 2001, etnické faktory v procesu trans-
formace v Rusku, Kavkaz v kontextu socialni
a kulturni transformace, vztah Rusti a Ném-
cti jako zdroj sebeidentifikace, ruskd menta-
lita jako limit demokratickych reforem, para-
dox jako charakteristicky jev transformace
v Rusku, prechod k trzni spole¢nosti v Rus-
ku: strategie slepé ulicky.

Hodnoty, hodnotové systémy, formova-
ni kulturni identity soudobého Ruska patfily
k nejfrekventovanéjsim diskusnim otazkam.
Objevovaly se snahy piesnéji vymezit tilohu
ruské inteligence i snahy vyrovnat se s tem-
nymi strankami soucasnosti - organizova-
nym zloc¢inem v Rusku a jeho lokalni i glo-
bélni dimenzi.

Ruskd sekce patfila k zajimavym kon-
gresovym piilezitostem. Nejspis také proto,
Ze rustina je pro nds stdle srozumitelnd a rus-
ka sociologicka témata koreluji s nasimi zku-
Senostmi vice nez problémy feSené sociology
v USA, jihovychodni Asii, Jizni Americe ne-
bo Australii.

Vzhledem k relativni geografické bliz-
kosti Ruska je nacase, aby ceska sociologie
vénovala velmi bohaté sociologické produkci
ruskych kolegti vétsi pozornost.

Karel Miiller, Véra Majerovd,
Jifi Buridnek, Pavel Kucha¥



