Recenze

spolecnosti a pfispivaji k homogenizaci regi-
onti. Mezitim se , progresivnimi” stavaji jiné
funkce, prostorové se koncentruji..., a tak se
cely cyklus vyvojovych stadii opakuje. Bé-
hem tohoto vyvoje dochdzi k postupnému
zvétsovani prostorového rdmce, v némz se
vyvoj odehrava, a také k rtstu vzdjemné pro-
vazanosti prvki systému.

Co fici zdvérem? Kniha je dobrym zdro-
jem informaci pro viechny, kdo se zajimaji
o regionalni aspekty vyvoje spolecnosti. Pfi-
nasi fadu neotfelych myslenek a je v mnoha
ohledech inspirujici. Zajemctm o geografic-
kou teorii dava nahlédnout do jeji bohatosti
i praktické pouzitelnosti. Doporucuji k pre-
cteni.

Tomds Kostelecky

Pavel Barsa: Panstvi clovéka a touha Zeny
(Feminismus mezi psychoanalijzou

a poststrukturalismen)

Praha, Sociologické nakladatelstvi 2002,
324 s,

Pokud jde o gender studies, cesky teoreticky
kontext zatim neni nikterak pfipraven na to,
aby se v ném objevovaly konkrétni a specia-
lizované studie o dil¢ich problémech a jed-
notlivych autorkach ¢i autorech. To samo-
zfejmé neznamend, ze by nemélo smysl ta-
kové studie psdt - pravé naopak: nicméné
skutecnost, ze v cestiné dosud chybéla fun-
dovana pfehledovd publikace, ktera by moh-
la poslouzit jako jakési podlozi pro konkrét-
néjsi vhledy do dané problematiky, je prinej-
mensim znepokojujici. Fakt, ze Barsova kni-
ha tuto funkci beze zbytku plni, je o to vice
potésitelnd, ze se nejedna o preklad, nybrz
o text napsany pfimo v cestiné.

Panstoi ¢lovéka a touha Zeny se snazi di-
kladné zmapovat velkou ¢ast proudti a kon-
cepci, které feministické mysleni ve druhé po-
loviné dvacatého stoleti pfineslo, avsak zaro-
ven je tieba zduraznit, Ze vzhledem k inter-
disciplinarnimu pfistupu, ktery si takovy po-
kus ze samé své podstaty vyzaduje, teoreticky

zdbér této knihy vyrazné presahuje oblast fe-
ministického mysleni jako takového: mdm
zde na mysli zejména exkursy do politické fi-
lozofie (Locke, Hobbes, Rousseau a dalsi) a do
psychoanalyzy (Freud, K. Horney, M. Klein,
Jacques Lacan). Nejde tedy jen o pozoruhod-
ny a erudovany tivod do feministické teorie,
ale i do psychoanalyzy, filozofie a teorie kul-
tury. Jeho iroky zdbér je dan samoziejmé
i tim, ze Cetba velké casti teoretickych texti,
které v ramci feministického mysleni - a to
zejména v posledni dobé - vznikly, vyzaduje
dikladnou znalost urcitého myslenkového
kontextu. Proto se v prvni ¢asti dostdva ke
slovu pfedevsim jista linie filozofického mys-
leni (Hobbesovo pojeti spolecenské smlouvy,
Lockovy a Rousseauovy texty tykajici se po-
hlavni diference, Hegelova analyza dialektiky
pana a raba) a jeho kritika ¢i reskripce ze stra-
ny genderovych teoreticek, jakymi jsou napf.
Nancy Fraser nebo Carole Pateman.

Druha cast se vsak jiz explicitné tyka
jednoho z hlavnich témat Barsovy knihy, to-
tiz psychoanalyzy. Freudtv ,kopernikansky
prevrat”, spocivajici v decentraci subjektu,
se piinejmensim od sedmdesatych let (kdy
Juliet Mitchell vydala dnes jiz kanonickou
knihu Feminism and Psychoanalysis) stal diile-
Zitym odrazovym miistkem pro jakoukoli re-
flexi ohledné statutu a povahy rodové diferen-
ce. Je jisté pravda - a Barsa tuto skutecnost sa-
moziejmé neopomene zdiraznit -, ze Freu-
dova koncepce zenstvi je do znacné miry po-
platna jistému dobovému patriarchalnimu
kontextu, a je zcela opravnéné fici, ze ,Zenstvi
je z Freudova patriarchalniho hlediska zkomo-
lenou, nahrazkovitou identitou” (str. 65). To
vsak neplati o Freudové metodé jako takové,
nebot teoreticky pfistup, k némuz ndm Freu-
div ,objev” otevira cestu, umoznuje opustit
onu verzi esencialismu, ktera poklada rodo-
vou diferenci za néco pfirozeného a pevné
daného, a klast si otazky ohledné procesu je-
ji konstituce. Jinak feceno, rodova diferen-
ciace nema biologickou, nybrz symbolickou
povahu. Jacques Lacan, jemuz Barsa vénuje
nasledujici kapitolu, tento fakt v ramci svého
,navratu k Freudovi” opakované zdirazno-
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val a ,uplatnil na problém konstituce subjek-
tu strukturalistickou poucku o prvotnosti
vztahti a diferenci pfed esencemi a identita-
mi” (str. 85). Stopu Lacanova diisledné drze-
ného primatu relace pfed esenci nesou
vsechny jeho provokativni vyroky ohledné
neexistence Zeny, absence moznosti sexual-
niho vztahu atd. Doty¢na ptednost vztahu
pred pevné danou identitou je u Lacana jes-
té zradikalizovdna tim, Ze v rdmci saussurov-
ské dichotomie oznacujici/oznacované klade
jednozna¢né dtiraz na prvek oznacujiciho:
oznacujici v ramci lacanovského pojeti sym-
boli¢na doslova ,pohlcuje” oznacované, ane-
bo piesnéji, kazdé oznacované se v jakémsi
nekonecném procesu stdvd novym oznacuji-
cim. Lacan tento proces nazyva ,podklouza-
vanim” oznacujictho pod oznacované. U zna-
ku se proto nikdy nelze dobrat néjakého de-
finitivniho, jednou provzdy stanovaného vy-
znamu (ktery by mél esencidlni povahu),
a v disledku toho ,jazyk a jeho znakové fe-
tézy nemaji konce” (str. 92).

Mohlo by se zdat, ze lacanovskd kon-
cepce symboli¢na souvisi s problematikou
rodové diference pouze nepfimo. Pravdou je
oviem pravy opak: celd jedna generace gen-
derovych teoreticek vstfebala tuto teorii -
umozriujici novym zptisobem sledovat pro-
blematiku geneze muzské a Zenské identity
- natolik ditkladné, Ze bez znalosti Lacana se
pfi jejich cetbé nemtizeme obejit.

Po exkursu do winnicottovské verze psy-
choanalyzy a do teorii Nancy Chodorow a Jes-
sicy Benjamin se Bar$a podrobné vénuje
francouzskému feminismu, pro ktery byla ur-
Cujici predevsim jistd rozdilnost pozic, repre-
zentovanych Julii Kristevou na jedné strané
a teoretickami jako Luce Irigaray ¢i Hélene
Cixous na strané druhé: jestlize Irigaray a Ci-
xous dospivaji na zakladé dvahy o lacanov-
ské tezi, tykajici se nepfitomnosti esence
zenského subjektu, k obnovenému hleddni
specifickych ryst zenské psychiky a zenské-
ho jazyka (a tedy svym zpiisobem k jakési
diimysInéjsi podobé esencialismu), Kristeva
této snaze vytykd iluzornost. Ze symboli¢na
podle ni nelze timto zplisobem uniknout,
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jakkoli do ngj setrvale pronikaji prvky pred-
choziho stadia, které Kristeva oznacuje jako
sémioti¢no (zdiiraznéme oviem, ze Barsa na
str. 175 neopomene citovat Jane Gallop, kte-
1d si v$ima velmi podstatnych rozdilt mezi la-
canovskym pojetim imagindrna a kristevov-
skou koncepci sémioticna) a které je v psy-
chické ekonomii subjektu spojeno s matef-
skou instanci. Intervence sémioti¢na do sym-
bolického systému ovem podle Kristevy ani
zdaleka nentf privilegiem Zenské psychiky.

Specifickou reakei na tento rozpor by
potom byl kupiikladu onen koncept ,sub-
verse identity”, jak jej v devadesdtych letech
rozpracovavala Judith Butler. U ni jiz hlav-
nim voditkem neni psychoanalyza jako tako-
vd, jakkoli je v jejich textech neustdle pfi-
tomna, ale daleko spiSe dtsledna kritika ja-
kéhokoli esencialismu, inspirovana takovy-
mi autory, jakymi jsou Foucault, Nietzsche,
Althusser ¢i Derrida: télo a jeho neménnd
identita nemaji podle Butler Zadny esencialni
statut a nejsou ni¢im jinym nez efektem per-
formativnich aktd, jejichz iterace vytvdfi do-
jem ,pfirozenosti”. Toto elementdrni nasili
Barsa charakterizuje velmi jasnou formulaci:
,Télesné ja ziskdvd svou subjektivitu pouze
prostiednictvim svého podrobent (subjection)
normam pohlavi” (str. 273). Kulturni subver-
se by méla byt pravé procesem, ktery toto
ndsili neprolamuje, nybrz zviditelniuje. Paro-
dicka ndpodoba sexudlnich roli, znama z ri-
tudlti americkych homosexualnich a lesbic-
kych komunit, mize timto zpisobem vyna-
Set na svétlo artificialitu ustavovani sexudln{
identity obecné. Neni ostatné divu, Ze ten-
to koncept imanentni subverse byl u Butler
velmi ¢asto a velmi dusledné kritizovan. Sey-
la Benhabib kupfikladu namitd, Ze takovyto
postoj s sebou nese nutnost ,ustoupeni od
utopie”, kterd se ji zdd byt nepostradatelnou
podminkou jakéhokoli politického boje. Jinak
feCeno, prezentujeme-li své pozadavky na po-
litické roving, nesmime se pojmu identity
vzdat (poznamenejme ovsem, Ze takové gesto
jisté neznamend ndvrat k neproblematickému
esencialismu - ohledné shrnuti polemiky me-
zi Butler a Benhabib viz str. 279-283).




Recenze

Na zavér nemohu nez zdiraznit, Ze toto
kratké shrnuti samoziejmé nemtize obsah
BarSovy knihy ani zdaleka vycerpat. Tato
kniha se recenzuje $patné; ne proto, ze by ji
bylo mozno cokoli vytknout, ale z divodu
zcela opacného: kvili jejimu vécnému stylu
a mimoradné erudici, kterou jeji autor vyka-
zuje, v podstaté nelze fici nic, co by v Panstoi
clovéka a touze Zeny nebylo napsano lépe (coz
ostatné plati i o viech pfedchazejicich auto-
rovych knihach). Je tedy mozno pouze opa-
kovat to, co bylo feceno na zacatku: v ces-
kém kontextu se objevila vynikajici ptehle-
dova publikace, kterd zde doposud jedno-
znacéné chybéla. Predchazejici fadky proto
nelze ¢ist jako pokus o recenzi, ale skutecné
pouze jako doporuceni k cetbeé.

Josef Fulka

Ladislav Holy: Malyj ceskyj clovék

a skvélyj ceskij ndrod. Ndrodni identita
a postkomunistickd transformace
spolecnosti

Praha, Sociologické nakladatelstvi 2001,
210s.

Socidlni antropologie zatim stale ceskou in-
telektudlni vefejnost nijak zvlast nezaujala.
Domaci produkce téméf chybi, prekladi ze
zahraniénti literatury je zatim poskrovnu. Vy-
sokoskolskym oborem je socialni antropolo-
gie pouze ve dvou novych regionalnich uni-
verzitach (Plzen a Pardubice), a to jesté jen
v poslednich letech. Proto je tfeba uvitat pie-
klad Holého knihy, ktera tim, Ze pojednava
o Cesich v pelomovych letech mezi komu-
nismem a postkomunismem, muze byt vy-
raznou pomoci pro vznikajici socidlni antro-
pologii v Ceské republice.

Ladislav Holy (1933-1997) se fadi k vy-
znamnym britskym socidlnim antropologtim
minulého stoleti. Pochdzel z Prahy, kde také
v 50. letech studoval narodopis a prehistorii,
a zde se i stal socidlnim antropologem jiz
dlouho pfed svym odchodem do Britanie pro-
stiednictvim intenzivniho studia africké kul-
turni a spolecenské problematiky. Ve spolu-

préci se svym kolegou a pfitelem Milanem
Stuchlikem Holy brzo pochopil, ze socialni
antropologie transcendovala nenavratnym
zplsobem vlastivédné pojaty narodopis tak,
jak se tradicné péstoval ve vétsiné kontinen-
talni Evropy. Pochopil také, Ze nikam nevede
ani etnologie, kterd se sice zabyvala kulturni-
mi déjinami komparativné, ale pouze o mi-
moevropské populaci. Socidlni antropologie
sice vysla ze zkoumani piibuzenstvi, ekono-
miky, politiky a nabozenstvi v mimoevrop-
skych spolecnostech, dokdzala si viak vydo-
byt silnou pozici mezi socialnimi védami pra-
vé tim, Ze jeji metoda intenzivniho stacio-
narniho terénniho vyzkumu byla aplikovatel-
na viude, v Evropé tak jako v Africe ¢i Oced-
nii. Ostatné po vétsinu svého zivota se Holy
vénoval socidlni antropologii jako afrikanis-
ta. Jeho hlavni terénni vyzkumy se odehrély
v stidanském Darfuru a v jihozdpadni Zam-
bii. Oviem jiz od pocatku ptisobeni na brit-
skych univerzitach se opét se Stuchlikem sna-
Zil o teoretické zhodnoceni svych terénnich
poznatkd, které vyvrcholily knihou Actions,
Norms and Representations: Foundations of
Anthropological Inquiry (1983). Socidlnéantro-
pologické teorie, obsazené v tomto dile, a dd-
le rozvijené v editovaném sborniku Compara-
tive Anthropology (1987), koresponduji s poje-
tim kultury jako systému sdilenych vyznamu
a symbolti, které lidem slouzi jako prostie-
dek k vytvareni hodnotové orientace. Podle
této teorie je chovani lidi predevsim fizeno
jejich sdilenymi kulturnimi hodnotami, tedy
tim, v co Véfi, a tim, jak sami vidi a interpre-
tuji svoji ¢innost ve spolecnosti. Holy pfizna-
va vliv americkych kulturnich antropologi
Geertze, Schneidera a Spira, ale snoubr jejich
nazory s Foucaultovym pojetim diskursu.
Holy nechdpe kulturu staticky, a tudiz by je-
ho teoretickd pozice neméla byt ztotoznova-
na s postmodernim kulturalismem. Nicméné
posledni Holého kniha je svédectvim o obra-
ceni tohoto piivodniho strukturniho funkcio-
nalisty na kulturni interpretismus. Holy vsak
nikdy neopustil sbér dat jako hlavni zdroj an-
tropologického poznani a fadi se k vynikaji-
cim terénnim pracovnikim.
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