Recenze

Cini je zodpovédnymi za hledani a nachdze-
ni rovnovdhy mezi tfemi dimenzemi organi-
zace budoucnosti - ekonomické, persondini
a stale vyznamnéjsi socialni, tj. takové, jez
poskytuje jedinci status a funkei a zarucuje
mu prévo rovnych pfilezitosti. Zadnd z téch-
to slozek by v3ak, jak konstatuje autor, ne-
méla jako dfive pfevazovat a podfizovat jed-
né funkci dvé zbyvajici.

Kniha pfedstavuje propojeny a zajimavy
konglomerat sociologickych, politologickych
a manaZerskych tivah. Sociologickd je v tom,
ze neddva praktické navody, zobecriyje situ-
ace anebo z obecnych teorii vychazi, polito-
logickd ve fundovaném pfehledu strukturdl-
nich probléma demokracie a totalitarismu,
manazerskd v aplikaci uvedeného do uvah
o fizeni, kde se Drucker projevuje jako bri-
lantni ,business thinker”,

Text neni chaoticky ani z hlediska chro-
nologického a podéava uceleny pfehled insti-
tuciondlniho vyvoje fungujicich i nefunguji-
cich spolec¢nosti od dob Francouzské revolu-
ce. Definuje vyvoj od spole¢nosti vierozho-
dujici, spasitelné a prostorové omezené po
sebefizeni znalostnich pracovnikii, neznajici
hranice.

Drucker pro ¢eskd vyddni svych knih
(Postkapitalistickd spolecnost, 1993; Inovace
a podnikavost, 1993) zdiraznuje emociondlni
prichylnost k Evropé (narodil se ve Vidni),
k Cecham (byl ptitelem ]. Masaryka) a profe-
sionalni obdiv k pfedvalecnym podnikatel-
skym tspéchiim na Moravé (J. Schumpetera
nazyvd synem Moravy). Nelze si viak ne-
véimnout jeho okouzleni americkou spolec-
nosti.

Z textu také vyplyva Druckerova mrzu-
tost nad tim, Ze nebyl a neni, jako M. Fried-
man, nositelem Nobelovy ceny. S jeho ndzo-
rem, ze kazdy podnik miizeme analyzovat
pouze z hlediska ekonomie, Drucker katego-
ricky nesouhlasi. Nechdpu muZskou touhu po
cendch tohoto kalibru, ale zcela chdpu roz-
trpéeni Druckera jako socidlniho védce.

S nékterymi Druckerovymi tvrzenimi
Ize polemizovat (napf. se zjednodusujicimi

tvahami o ,welfare state” a ,pfimé linii” spo-
jujici Rousseaua s Hitlerem a Stalinem), roz-
hodné se v3ak jedna o smysluplny propraco-
vany text, jenz zahrnuje podstaty probléma
a nehy¥i povrchnimi soudy. Na Druckerovi je
celkové (i v ostatnich dilech) sympatické, ze
oddéluje podstatné od nepodstatného, tva-
hy zdGvodriuje diikladné, komplikované si-
tuace a zplsoby mysleni vyjadfuje srozumi-
telné, pfipominaje vypravécské uméni Veb-
lenovo. To vie svéd¢i o jeho jasném (ale i jas-
nozfivém) mysleni a schopnosti nazyvat véci
pravymi jmény.

Nejvice viak na P. F. Drucekrovi oceriu-
ji, ze i kdyz mél jisté moznost volby, opustil
$edivou ,pravou védu” a vydal se na cestu ze-
lené aplikované mezioborové ne zrovna nej-
exaktnéjsf discipliny, jakou teorie manage-
mentu bezesporu je. Diky svym mimoidd-
nym znalostem sociologie a politologie se na
poli nejen teorie, ale 1 praxe Fizenf stal mi-
morddné uspeésnym, ale zejména prospés-
nym. Za to zaplatil pochybnostmi védecké
vefejnosti o tom, kam vlastné jeho dilo en-
cyklopedicky zafadit.

Peter Ferdinand Drucker zemfel 11. lis-
topadu 2005 nékolik dni pfed svymi 96. na-
rozeninami.

Katefina Ivanovd

Peter Ondrejkovi¢: Uvod do metodoldgie
socidlnych vied
Bratislava, Regent 2006, 230 s.

Sociologickd produkcia na Slovensku zazna-
menala v poslednom obdobi niekotko pub-
likdcii venovanych problematike vyskumu
a metédam. Z kniznej produkcie mozno spo-
menut Statisticko-sociologické prace Alojza
Ritomského, vieobecne metodologické pra-
ce DuSana Polonského, alebo tudie Juraja
Schenka, Ivety Radicovej ¢i Zuzany Kusej.
Osobitne mozno spomeniit zbornik prispev-
kov z konferencie v Trnave (2001) o sucas-
nych trendoch v analyze sociologickych tida-
jov, kde slovenski sociolégovia prezentovali

1087



