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Ve svém referdtu Shore opét vznesl neod-
bytnou otdzku, na kterou jiz dlouho hleda
odpovéd: co je to vlastné Evropska unie?
Vénoval se zejména kulturnimu defici-
tu v nové se tvorici Evropé. Ani pfes inte-
graéni pokroky v legislativé, hospodat-
stvi a instituciondlni oblasti evropské elity
podle n&j dosud nestvofily Evropany. Neni
zadna evropskd identita ¢i védomi, které by
konkurovaly nacionalismu, a které by tak
poskytly alternativni zaklad soudrZnosti
a solidarity. Kulturni faktory, jako je sdile-
na historie, historickd pamét, naboZenstvi,
jazyk a myty, Evropany spiSe rozdéluji,
a proto se nemohou stat zakladem v8ena-
rodni jednoty. Jinymi slovy, velkolepé vize
transcendentni, sjednocené Evropy, jiz pro-
sazuji evropsti politici, neni idealem, ktery
by sdilela vétsina Evropanti; spiSe naopak,
lidé jsou vii¢i sjednocovani Evropy lhostej-
ni aZ nepfatelsti, evropska integrace ztista-
la ideologii elit, nepfijatou masami. EU je
tedy stat bez ndroda; aspiruje na to stit se
demokracii, ale nema démos.

V Bristolu byl jasné vymezen cil antro-
pologie Evropy: hleddni rozdil( i spolec¢-
nych jmenovatelli v nové se tvoficim ev-
ropském politickém, hospodarském a so-
cio-kulturnim prostoru na zékladé vyzku-
mu skuteénych vazeb, ne pouhych pfani.
Takové vymezeni vyZzaduje védecky popis
a analyzu Evropy z pfisné socidlné-antro-
pologické perspektivy, tj. v propojeni teo-
rie s empirickym vyzkumem. Bddéni o do-
sazené mifte ,evropskosti” (Europeanness)
by nemélo opomijet pragmatickou perspek-
tivu a prehliZet droveti kaZzdodennosti.

Hana Hordkovd

Podrobné informace ke konferenci véetné véech
abstraktti viz www.nomadit.co.uk/easa/easa06/.

Pozndmky

! Mezi instituce, které napomaéhaji studiu Evro-
py z pozice socidlni antropologie, patfi kro-
mé Evropské asociace socidlnich antropologti
(EASA) i Spolecnost pro antropologii Evro-
py (Society for the Anthropology of Europe), zi{zena
Americkou antropologickou asociaci (American
Anthropological Association).
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Superdiverzita a antropologie globalniho
mésta na zadatku 21. stoleti
EASA, Bristol, 18.-21. zati 2006

Pokud nékdo pochyboval o tom, zda vyzku-
my migrace a multikulturality proZivaji
sviij rozkvét, mél by se podivat na program
letosni konference Evropské asociace soci-
alnich antropologt v Bristolu. Z jedné stra-
ny nadnesl specifické téma uZ sdm nazev
této konference — , Evropa a svét”. Z druhé
strany tomu bylo bezpochyby proto, Ze ve
svéteé po 11. zafi a v rozsifujici se Evropg, ve
které mame co do ¢inénf s renesanci poli-
tiky identit, ma v sobé uz samotny termin
,migrace” stejny hodnotovy ndboj, jaky
meél tfeba pojem ,tiida” v sociologii ptelo-
mu 19. a 20. stoleti nebo pojem ,kultura”
v antropologii doby Malinowského.

Pojmy maji zachycovat ménici se so-
cidlni realitu. Neni tedy ndhoda, Ze jeden
z mnoha panell tykajicich se migrace,
transnaciondlnich migra¢nich siti a multi-
kulturality propagoval teprve od neddvna
modni pojem , superdiverzita” (angl. super-
diversity). A neni také ndhoda, Ze panel
zahajoval autor tohoto pojmu, prof. Stephen
Vertovec. Zli jazykové se netajili s ndzo-
rem, Ze pojmy si muZete vymyslet libo-
volné, pokud jste vedoucim jednoho z nej-
vétsich a nejlépe financovanych vyzkum-
nych center, které navic stahuje nejlep-
§i védce z vyzkumnych instituti zaby-
vajicich se migraci v Evropé — Centre on
Migration, Policy and Society (COMPAS)
pfi Institutu socidlni a kulturni antropolo-
gie oxfordské univerzity. Ve svété politiky
financovani vyzkumnych grantt, obzvlast
mezi antropology, tento ndzev vyvolava
nervozni tfas a skifpani zubt.

Néco na tomto pojmu vsak je a ne-
jde pfitom jen o dalsi z mnoha pohibivéni
Roberta E. Parka a chicagské Skoly a o sdé-
leni, Ze svét se zménil, a proto by méla
podstoupit evoluci i nae pojmova miizka
tykajici se metodologie a teoretickych ukot-
veni antropologie mésta. V ¢em spociva
ona ,superdiverzita“? Podle Vertovce do-


http://www.nomadit.co.uk/easa/easa06/

Zpridvy

8lo ve Velké Britanii v poslednim desetileti
ke kvalitativinf zm&né podoby multikultu-
rality. Dfive byl tento pojem spojovén spi-
e s emancipaci relativné pocetnych etnic-
kych skupin byvalého Impéria; soucasna
multikulturalita dodate¢né diskurz politi-
ky multikulturalismu ,,zrasovéla”, pfiemz
disledkem je, Ze aZ donedavna nebyli bili
migranti ve vefejném diskurzu popisova-
ni jako ,etnickd mensina”. Dnes - ¥ika Ver-
tovec — se svét radikdlné zménil. Alespori
v Londyné. Stav ,super-diverzity” charak-
terizuje ,dynamicky vzdjemny vztah pro-
ménnych mezi ¢m dal vétsim pocétem
novych, malé skupiny tvoficich, geografic-
ky rozptylenych, z riiznych mist pochézeji-
cich, transnaciondlné spojenych, socioeko-
nomicky rozraznénych a pradvné stratifiko-
vanych imigrantd”. Za zavrat vzbuzujicimi
¢isly (cely referat je dostupny na interneto-
vych strankdch COMPASu: http: //www.
compas.ox.ac.uk) stoji dva pFedpoklady,
které se zdaji ddvat Vertovcovi za pravdu.

1. Multikulturalismus jako konkrétni
socidlni politika (p¥inejmensim v dosti re-
akénim britském provedeni) vede k tzv.
korporatistickému modelu, &ili ke zvéc-
néni, zkonkrétnéni a homogenizaci kultur
- etnické skupiny jsou vidény jako zajmo-
vé skupiny s jasné specifikovanymi cili
i strukturou. Stat aktivizuje elity etnickych
skupin, které nejenom podporuji — abych
pouZil konceptu Gerda Baumanna - ,,stra-
tegicky esencialismus”, ale v jejichZ zajmu
je konzervatismus, ktery mfZe vyvolat
atlak uvnité samotnych etnickych skupin
—zakonzervovani tfidnich nerovnosti, muz-
skou dominanci, nacionalismus, rasismus
atd. Neni tieba dodédvat, Ze pro mnohé
jde o tabuizované téma, byt rostouci kriti-
ka korporatistického modelu, kterd pficha-
zi z liberdlnich pozic (viz napf. Christan
Joppke), umoZiiuje soudit, Ze vnimdni
téchto jevii se za¢ind ménit.

2. Vy3e uvedené u¢inilo z kultury ne-
bo etnicity hlavni kritérium multikultu-
rality. Rozdily uvnitf skupin tak ziistava-
ji analyticky znivelizovany a naopak zda-

raziiovany jsou mezietnické hranice. Samo-
ziejmé jiZz od Fredrika Bartha a Anthony
P. Cohena dobfe vime, Ze nic tak nenapo-
méh4 kulturni reprodukci jako situace kul-
turniho kontaktu. AvSak neméné Casto se
také zapomind na rozdily a hranice ptiso-
bici uvnitf etnickych skupin, kultur nebo
naboZenstvi. Navic, kdo rozhoduje o tom,
co je a co neni skupina? Ur¢ité ne antropo-
logové, jejichZ relativistické ndzory na flui-
ditu a difuzi kultur, i¢elové uzivani etni-
city a konstruktivisticky pfistup k identité
se nesetkdva s uznanim etnickych viidcti
a mobilizdtort politiky identity.

LSuperdiverzita” ma tedy obratit nasi
pozornost na jina kritéria, kterd mnohem
silngji uréuji vzory lidské integrace, jedna-
ni a rozmnoZovani kulturnich vyznamd,
a tim pFispivaji k multikulturalité. Analyza
jingch prvki/faktort/diniteld je nicméné
potfebnd: situace na trhu préce, ptistup ke
zdrojim, gender, imigraéni status, spole-
¢enska tfida, zptsob udrZovani transnacio-
nalnich vztahi, konflikt uvnitt skupin atd.
Pfedev§im situace globdlniho mésta a jeho
antropologie se v tomto kontextu setkdva
se spoustou otdzek. Jak je zkoumat? Etnic-
ké skupiny na jednom misté nebo radéji
transnaciondini vztahy, nebo snad soused-
stvi jako misto tzv. pouli¢niho multikultu-
ralismu, toho ,bandlniho”? Panel obsaho-
val spoustu fascinujicich referatti o vyzku-
mech zaobirajicich se ka’dou z vyse uve-
denych otazek.

Avsak diskutujici, pfedevsim profesor
Ralph Grillo z Univerzity v Sussexu, méli
pochybnosti, co je tak opravdu kvalitativ-
né nového na dne¥nim ,superdiverzifiko-
vaném” Londyné. PrestoZe panovala sho-
da ohledng& metodologickych pasti esenci-
alismu v obecném diskurzu multikultura-
lismu — ptedevsim ve Velké Britanii -, zpo-
chybiiovali vhodnost pojmu superdiverzi-
ty pro vyzkumné cile.

Je oc¢ividné, jak tvrdi Zygmunt Bau-
man, Ze mobilita v ¢fm ddl vétsim stupni stra-
tifikuje lidstvo. Soucasné také ¢asto doché-
zi k tomu, Zze mobilitou vytvafena strati-
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