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Gellnerovské seminéfe v Praze

Gellnerovské seminafe byly vyvolany v Zi-
vot potfebou nadale komunikovat s dilem
Arnosta Gellnera (1925-1995), jehoz odchod
byl zejména mezi jeho kolegy z fad ¢eskych
socidlnich antropologt, filozof(i, sociolo-
gl a historikti pocitovdn jako predcasny.
Je tfeba v8ak hned zkraje podtrhnout, Ze
nejde o néjaky intelektudlni exorcismus ¢i
nostalgii, ale o velmi seriézn{ dialog mezi
¢eskymi, ale i zahraniénimi odborniky, kte-
1y je zardmovéan a inspirovan Gellnerovym
dilem. To, Ze se na seminafich ¢asto Gellner
a jeho rtizné myslenky a vyzkumna téma-
ta pfipominaji, je jen logické: Gellner se
skute¢né& hluboko zapsal nejen do védomi
inicidtor(i seminate, ale také vétsiny jeho
udastnik.

Kdo jsou ¢lenové & acastnici semi-
nafa? Jsou to zejména Clenové Masaryko-
vy Ceské sociologické spolecnosti, ktefi se
sdruzili do sekce socidlni antropologie
MCSS. Mezi nimi jsou i byvali pracovni-
ci vysokych gkol a akademie véd, ktef{ na
Gellnerovskych seminéfich zfejmé neztréa-
cejf pocit soundleZitosti s témi, jiZ byli naro-
zeni pozdéji. Déle pak se seminaiti ticast-
ni ne¢lenové z fad mladych adeptt socialni
antropologie, sociologie a dalich disciplin,
vétsinou doktorandi nebo neddvno pro-
movani doktofi. Pomérné asto seminafe
navitévuji 1 zahraniéni badatelé, kteif bud
néjakou dobu v Praze Ziji, nebo do Prahy
kratce zavitaji. Mezi né patfi i ptivodem
Cei, ktefi nyni Zij{ a pracuji v zahrani&{. Ze
viech téchto nucastnikt se rekrutujf ti, ktefi
na semindfich vystupuif jako referenti.

To, ze se v lednu 2007 konal jiZz osmde-
saty seminaf (prvni probéhl v roce 1998),
svédéi o popularité Gellnerovskych semi-
nait, které v praZzském intelektudlnim Zi-
voté ziskaly v&hlas tribuny, z niZ ¢asto za-
znivaji nové myslenky, které by jinde vy-
znély bez ohlasu nebo nebyly ani tolerova-
ny. Tim Gellnerovské seminafe maji snad
i povést jakéhosi mavericka, za néhoZ byl
za svého Zivota povaZovan i Arnost Gell-
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ner. Zejména pro zacinajici socidlni antro-
pology a sociology je vystoupeni na Gell-
nerovském seminéfi pFileZitosti, kterou jin-
de nedostanou.

Neni snadné v kratkosti charakterizo-
vat témata a obsah Gellnerovskych semi-
néid. Nejprve snad miizeme kratce popsat
uvolnénou atmosféru téchto setkdni pfi
stiidmé konzumaci éerveného vina, kte-
ré na svych seminafich, kdyZ ptsobil na
prazské koleji Stfedoevropské univerzity,
serviroval osobné Arnost Gellner. Tak zmi-
z{ tréma a prostor pro diskuse je otevien.
Vétdina referujicich hovoii asi jednu hodi-
nu a dalsi hodinu probihé diskuse. Nékdy
se semindfe, které se konaji jednou mésic-
né, vidy ve ¢tvrtek od pal paté odpoled-
ne, protdhnou a konéf aZ v nékteré z ceno-
vé piistupnych pivnic ¢i kavdren. Z témat
vystoupeni Ize na prvém misté uvést téma-
ta typicky gellnerovska: formovani moder-
ni evropské spolecnosti, role racionality
v evropském mysleni, co je védecka prav-
da, jak vznikla myslenka obdanské spolec-
nosti, ¢co je dnes filozofie dé&jin, specifika
muslimskych spole¢nosti, jak vznikl ndrod
a nacionalismus. Gellnera ale hluboce zaji-
mala i ¢eské a ruska otazka a obecnd téma-
ta evropska.

S vyzkumnymi zpravami pfichdze-
ji referujici, ktefi se vrétili z Afriky, Asie
a dalsich mimoevropskych oblasti. Nechybi
ani tematika romskd nebo postaveni social-
ni antropologie mezi spoledenskymi véda-
mi a dal3imi disciplinami, jakoZ i témata
historicka. Ze sociologickych témat je tfeba
jmenovat problémy modernity, evropské
identity, socidln{ koheze a socidlniho vylu-
¢ovani nebo religiozity v souc¢asnych spo-
le¢nostech, z konkrétngjdich ndméth semi-
naft v poslednich letech pak kupfikla-
du vyznam ohné v lidskych dé&jinach, télo
a spole¢nost, lidmi ptisobené nasili, roli po-
litické karikatury v soudobych spole¢nos-
tech a mnohé dalsi.

Zahraniénf G¢astnici pfednesli napf. re-
feraty o soucasném vyznamu p¥ibuzenstvi,
o komundlnich bytech v Rusku, o symbo-
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lickém vyznamu prazskych pamatek, o kos-
mopolitismu v Gellnerové dile. Nékteré
z nich byly publikovény v monotematic-
kém ¢&isle Czech Sociological Review (2001,
9(2)).

V listopadu roku 2005, k desetileté-
mu vyrodi smrti A. Gellnera, byla v Praze
svolavateli seminafe J. Musilem a P. Skal-
nikem uspofdddna mezindrodni konferen-
ce ,Modernita v perspektivé Arnosta Gell-
nera”. David Gellner z oxfordské univer-
zity, syn Arnosta Gellnera, pfednesl pfed-
nasku na téma ,Etnografie modernity? Né-
kolik reflexi o gellnerovském piistupu”,
coZ byla z velké ¢ésti tivaha o modernizaci
buddhismu. Dalsim referujicim byl Chris
Hann z Institutu socidlni antropologie Ma-
xe Plancka v Halle s pfednaskou ,Gell-
ner, Kymlicka a nebezpedi liberdlni filo-
zofie”, dale pak Petr Skalnik z Univerzity
Pardubice s pifispévkem ,Gellner a mar-
xismus: komplementarni protiklad”. Na
néj navazala Grazyna Kubica z Jagellonské
univerzity v Krakové referdtem ,Jak poro-
zumét slezské identité s pouZitim Gellne-
rovy teorie?”. Daniele Conversi z London
School of Economics and Political Science
referoval o ,Nacionalismu, masové vycho-
vé a vojsku: nové ¢teni Ernesta Gellnera”.
Hana Novotna z Univerzity Hradec Krélo-
vé pfednesla piispévek ,Gellnerova ,svat-
ba statu a kultury’— komparativni p¥istup”.
Velmi dileZitému tématu se vénoval Mar-
cin Lubas z Jagellonské univerzity v Kra-
kové. Prednesl referdt ,Pojem racionality
u Ernesta Gellnera”. Konferenci uzav¥el Ji-
fi Musil z CESES Fakulty socialnich véd
UK pozndmkami o ,,Gellnerové modernité
ve srovndni s jinymi modely modernity”.
Referaty, které na konferenci zaznély, viak
zatim nenasly vydavatele.

Konference a fada pfedchozich Gell-
nerovskych seminaiti ukdzala, %e jednim
z nejtrvalejSich pfinost Gellnerova dila
jsou jeho tvahy o modernité a o vzniku
modernich pramyslovych spole¢nosti. P¥i-
byvéa hlasti, Ze je to vyznamnéjsi piinos nez
jeho zndm4 teorie nacionalismu, ktera je

stale Cast&ji kritizovana. Ve svych tvahich
o vzniku moderni primyslové spolenos-
ti vychdzi Gellner ze své koncepce filozo-
fie dé&jin. Rozliduje t¥i zdkladni vyvojové
stupné lidskych spole¢nosti, jejichZ struk-
tura je urovdna proménami vztahu tii
shlukd faktort: hospodétstvi (pluh), moci
(me<) a védeéni (kniha). Zkouma t¥i stadia
lidskych spole¢nosti: spole¢nosti sbéra-
¢h-lovell, agrarni spolecnosti a spolenos-
ti priimyslové. Jeho hlavni otdzkou je: jak
vznikla primyslové spoleénost a jaké jsou
jeji zadkladni, nejhlubsi znaky? MutZeme
zde jen naznacit smér jeho avah. Je to viak
podle naSeho soudu nejdiilezitéj$i souddst
jeho dila, ke které se na seminéfich vra-
cime a kterou je zapotfebi i pfi této pii-
leZitosti pfipomenout zevrubnéji.

Primyslovou spole¢nost klade Gellner
ptedevsim do protikladu k agrarnimu typu
spole¢nosti. To plati o vSech sférach: o hos-
podafstvi, politickém uspofadédni i o sféfe
pozndni. Védéni v agrdrnich spole¢nostech
sméfuje pfedeviim k uchovani existujictho
fadu. V pramyslovych spoletnostech ma
védéni jinou funkci. Stdva se predeviim
néstrojem pro FeSeni konkrétnich otdzek
a prostfedkem k objevovani dosud nezné-
mého. Poznani{ a védéni ptestdvaji byt sta-
bilizatory spole¢nosti.

Gellner tak dospivd k formulovani
jakéhosi zakona intelektudinich déjin lid-
stva: logickd a socidlni koherence jsou
v protikladném vztahu — ¢im vice méte
jednoho, tim méné mdte druhého. Z toho
pak plyne racionalizace jako nutnd sou-
¢ast primyslovych a kapitalistickych spo-
le¢nosti a také jev, ktery Max Weber ozna-
¢il pojmem ,,odkouzleni svéta”. Svét racio-
ndlni, védecko-primyslové spole¢nosti je
chladny, nedtulny, neosobni a nespojity.
Gellner ho ptesto ptijim4, i kdyZ napsal:
~Neosobnost a pravidelnost, diky nimz je
poznatelny, jsou soudasné témi rysy, které
ho ¢ini téméf neobyvatelnym.” Tento typ
otevienych a racionalistickych spole¢nosti,
ve kterém v zdpadnim svété Zijeme, je né-
¢im historicky vyjimednym a také historic-
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ky nezajisténym. Je to nestaly typ spolec-
nosti, ktery Gellner spole¢né s Maxem We-
berem oznacuje za prekérni. Ve je navic
ztizeno tim, Ze mnozi jiZ nejsme s to pfi-
jmout optimisticky providencialismus kies-
tant. To, co Gellner nabizi, sdm oznacuje
slovy racionalismus mentality obleZzenych
a ohroZenych: ,... nemtZeme ocekdvat
Z4dné kosmické potvrzeni ani zaruku pro
nas zavazek rozumu”.

Avsak zpét ke Gellnerovskym semina-
fim. Zatim to vypad4, Ze se budou konat
i naddle, nebot i ony pfispivaji svym dilem
k rozvoji socidlni antropologie v nasi zemi,
a tudiz je stale vice téch, ktef{ jsou schopni
a ochotni na nich vystoupit. Ztstavaji p¥i-
tazlivé i pro sociology, filozofy nebo histo-
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riky — v neposledni fadé tim, Ze se zaby-
vaji novymi, Casto paldivymi problémy,
s nimiZ se potyka nejen socidlni antropo-
logie, ale také ceskd spole¢nost i Evropa
a svét. V roce 2007 se chceme na semina-
fich soustfedit na sociologické, historické
a antropologické otazky integrace Evro-
py: vznikd ,evropska spolec¢nost”, je idea
Evropy né¢fm redlnym, jaké modality ma
v jednotlivych kulturnich regionech konti-
nentu, co je to vlastné evropsky integracni
proces a co se skryvd za pojmem integrace?
Gellner o téchto vécech hodné piemyslel
a leccos o nich napsal. Nasim cilem je podi-
vat se na tyto otdzky z jeho pozice kritické-
ho racionalismu.

Jiti Musil, Petr Skalnik



