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piistup ke studiu médii ma svou hodnotu
jako teoreticky zajimava alternativa k exis-
tujicim analytickym pfistuptim medialnich
studif a Ze stojf za to jej rozpracovavat. Re¢
se pak pochopitelné stocila k otdzce, kde
by se mélo konat p¥i$ti setkdni. Jako Zha-
vy kandidat se tenkrat viem jevil libanon-
sky Bejrat. Je smutnou ironif, Ze nékolik
tydni poté vtrhla do Libanonu valka a Bej-
rit prestal byt mistem, které by pfalo aka-
demickym aktivitdim. Utastnici worksho-
pu se v téch okamzicich jisté citili zasko-
feni tim, Ze vélka jako socidln{ realita, kte-
ra byla pftedmétem jejich vyzkumu, vtrhla
i do jejich praktickych profesnich Zivotti.
Ptekazila jim nastésti jen plany.

Prazsky etnometodologicky workshop
se uskutecnil mj. diky grantu GA CR Jazyk
a diskurz (reg. ¢. 405/03/H053).

Petr Kaderka

Letni §kola Metod a technik ECPR
Ljubljana, 6.-18. 8. 2006

Letni 8kola pofaddand Evropskym konzorci-
em pro politicky vyzkum (European Con-
sortium for Political Research — ECPR)
v Ljubljani probéhla ve dnech od 6. 8. do
18. 8. 2006 a 3lo o prvni ro¢nik této akce. Or-
ganizace letn{ 8koly se ujali prof. Bernhard
Kittel (University of Amsterdam) a Benoit Ri-
houx (Université catholique de Louvain) spolu
s prof. Anuskou Ferligoj z Univerzity v Lju-
bjani. Jeji zaméfeni bylo od pocitku jasné
definované: metodologie socidlntho vyzku-
mu se zaméfenim na dialog mezi kvalita-
tivnimi a kvantitativnimi p¥istupy. Je tfe-
ba fici, Ze organizatorim se tento zdmér
podafil naplnit, a to pfinejmensim na dvou
trovnich. Deklarované $ife variant socidl-
névédniho vyzkumu byla reprezentovéana
jednak jednotlivymi kurzy, jejichz variabi-
lita se rozprostirala od formélntho modelo-
vani po interpretativni metody, jednak ple-
narnimi pfednédgkami, které tvofily spojo-
vaci ¢lanky mezi jednotlivymi hledisky.
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Lokace letni gkoly do hlavniho mésta
rozvijejici se zemé se ukazala byt pomér-
né Stastnym fesenim. Nejen proto, Ze Lju-
bljana je ,the smallest capital in Europe”,
takZe orientace v novém prostfedi a obje-
vovani novych moZnosti zdbavy neubiralo
zicastnénym pfili§ energie na studium...;
fakulta socidlnich véd Univerzity v Ljublja-
ni, ktera celou akci hostila, neddvno ziska-
la zcela nové budovy s nejmodernéj$im vy-
bavenim udceben, pocitacovych laboratof{,
knihovnou a veskerym technickym zaze-
mim. Z organizétord i hostiteli vyzafova-
la ochota a snaha o co nejhladdi pribéh,
a pokud je ndim zndmo, neobjevil se v pri-
béhu dvoutydenni vyuky Zadny zavainy
problém. Naopak, viechny organizaéni za-
lezitosti i drobné komplikace se prompt-
né fesily: po cely den byla studentiim i vy-
ucujicim k dispozici kanceldf letni gkoly,
elektronické materidly do vyuky byly ke
staZeni na internich strankéch jednotlivych
kurzi, nejdleZitéjs{ informace se pred4-
valy na spoletnych pfednagkidch a pro-
sttednictvim lokdlnitho e-mailového systé-
mu. Ostatné vybaven{ informaénimi tech-
nologiemi se zafadilo mezi véci, které vel-
kym dilem pfispivaly ke komfortu a hlad-
kému pribéhu vyuky i mimoskolniho Zi-
vota zicastnénych. V budové skoly fungo-
vala sit pro bezdratové pfipojeni k inter-
netu, velkokapacitni pocitacové laboratofe
byly otevieny po cely den az do vedernich
hodin, nékolik poéitacti pro rychlé pfipo-
jeni na internet bylo k dispozici piimo na
chodbéch v blizkosti uceben.

Jadro studia na letni 3kole tvofila na-
bidka nékolika specializovanych kurzi,
v nichZ se pfeddvaly zdkladni informace
o dané oblasti socidlnévédni metodologie
. Mathematical concepts and formal model-
ling” (Rebecca Morton), , Expertinterview”
(Beate Littig), ,Cross-national survey de-
sign and analysis” (Bruno Cautrés), ,Mul-
tivariate regression analysis” (Bernhardt
Kittel), ,Interpretive methods” (Dvora Ya-
now), ,Quantitative textual analysis” (Ro-
berto Franzosi), ,Systematic comparative
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methods” (Benoit Rihoux), ,Comparative
historical design and case study analysis”
(John Gerring), ,Network analysis” (Vla-
dimir Batagelj). Lektofi pochdzeli z rfiz-
nych zemi s pfevahou zdpadoevropskych,
podobné jako studenti, kterych bylo pri-
mérné 17 v jenom kurzu.

Sama pestrd nabidka a koexistence tak-
to rtznorodych pfistupti vytvéfely vel-
mi zvlastni atmosféru celé akce, o kterou
ostatné organizatoriim také $lo. Zicastnéni
(a to jisté nejenom studenti) byli jiZ z toho-
to titulu konfrontovani s metodologickymi
piistupy casto diametrdlné odliSnymi od
téch, ve kterych se vyznali nebo které sami
pouZivali. Takto nastavené schéma se pak
pochopitelné dale rozvijelo v rdmci spoleé-
nych prednasek a neformalnich setkani. Je
docela moZné, Ze pro nékteré zacastnéné
mohlo byt jistym ,odbornym Sokem” uz
jen samotné zjidténi, Ze lidé z kurzu regres-
ni analyzy, ktefi uvoltiuji misto v ucebné
kolegim zabyvajicim se expertnimi rozho-
vory, vypadajf jako normalni lidé.

Nejlépe se vsak duch komplementari-
ty manifestoval na nékterych plenarnich
pfednaskach, kterych bylo béhem dvou-
tydenniho studia uspofddéno celkem Sest:
»Causality in Social Science: Can We Cope
with 1t?“, ,Qualitative ,versus’ Quantita-
tive Methods?”, ,Interpretive Research
and Formal Models: Two Different Plan-
ets?”, ,Global Geopolitics in Flux: which
Implications for European Countries and
Slovenia?”, ,The Use of New Information
and Communication Technologies (NICTs)
in Methodology: Promises and Perils?”,
»Cross-national Surveys: Use and Abuse?”.
Zde se problematika soupefeni ¢ kombi-
nace kvantitativni a kvalitativni metodolo-
gie dostdvala na pofad v rdmci samotného
vykladu nebo b&éhem diskuse — prostfed-
nictvim dotaz(i a poznamek lidi, zaintere-
sovanych v odliSnych postupech. Zfejmé
vrcholem pak byla pfedndska , Interpretive
Research and Formal Models: Two Differ-
ent Planets?”, v jejimz rdmci doslo k propo-
jeni dvou snad nejodlehlejsich p6lh socidl-

névédni metodologie (formélniho modelo-
vani — Rebecca Morton — a interpretativ-
nich metod — Dvora Yanow), pfidemzZ jim
uspé$né sekundoval ,stfedovy” pfistup
kvantitativni analyzy textu R. Franzosi-
ho. Poselstvi vzeslé z Zivé diskuse panelis-
tt i publika bylo impozantni a pfinejmen-
$im na latentni drovni podmalovalo cely
daldi prabéh letni Skoly: metodu pouZi-
tou pifi zkoumdnf socidlni reality primér-
né determinuje pfedmét badatelova zajmu
(a nemélo by tomu byt naopak), a neni pro-
to tfeba se nutit ke kombinaci odli$nych
postupti za kazdou cenu. Neni Zadnou tra-
gédii, Ze si vzdalené pfistupy vzajemné
piili§ ,,nerozumi”; podstatné je chépat, ze
jind metoda pfinds{ odlisny obraz téZe véci
a Ze tento obraz je z jiného dhlu stejné rele-
vantni, jako na$ vlastni.

V druhé ¢asti zpravy se zaméfime po-
drobnéji na kurz ,Cross-national survey
design a analysis”, kterého jsme se Gcast-
nili. Tento kurz vedl Bruno Cautres z pa-
tizského Institutu politickych studii (Ins-
titut d’Etudes Politiques) spolu s asistent-
kou Irenou Vipavc Brvar ptisobici v So-
cidlnévédnim datovém archivu Univerzity
v Ljubljani.

Mezindrodni komparace se v soudas-
né dobé té3i vzriistajicimu zajmu a zvy-
guje se i nabidka komparativnich vybéro-
vych Setfeni, které jsou k dispozici Siroké
védecké vefejnosti pro sekundéarni analy-
zu. P¥ipomefime zde jen nejvyznamnéjsi
mezindrodni srovnavaci projekty: Meziné-
rodni program socidlniho vyzkumu (Inter-
national Social Survey — ISSP) a Evropsky
socidlni vyzkum (European Social Survey
— ESS), Evropsky vyzkum hodnot (Euro-
pean Value Study — EVS), Eurobarometer
atd. Kurz si kladl za cil propojit teoretic-
ké poznatky metodologie mezindrodnich
vybérovych setfeni s praktickym uplatné-
nim, a to jak béhem p¥ednasek, tak i v na-
slednych seminéfich v poéitacové labora-
tofi. Jeho cilem bylo, aby studenti, z nichz
mnoz{ se mezindrodni komparaci vénu-
ji ve svych disertaénich projektech, doséh-

489



Sociologicky casopis/Czech Sociological Review, 2007, Vol. 43, No. 2

li poudeného uzivani mezinarodnich dat
a byli si védomi tskali, které mezindrodni
srovnavani pfinasi.

Vyuka byla koncipovana do svou blo-
kit. Prvni blok se vénoval obecné metodo-
logii komparativniho vyzkumu. Soustfe-
dil se na konceptudlni a metodologické
problémy, se kterymi se badatelé zabyva-
jici se komparativnim vyzkumem setkdva-
ji v rtiznych etapach vyzkumného proce-
su od podatetni faze ptipravy vybérového
Setfeni a konstrukce dotazniku, pfes sbér
dat aZ po fazi statistické analyzy a inter-
pretace zjisténi. Kli¢ovou otdzkou, ktera
se nesla celym kurzem, je, jak zajistit, aby
byla mezindrodni data skute¢né srovnatel-
né, a ptipadné, jak odhalit pfi analyze dat
moZné nesrovnalosti a moZznd zkresleni
zpiisobend narodné/kulturné specifickymi
chybami mé¥eni. Jinymi slovy, jak dosah-
nout ekvivalence — jak zajistit, aby varian-
ce v datech odpovidala rozdiliim v odpo-
védich a nikoli napf. rozdildm v praxi sbé-
ru dat v jednotlivych zemich nebo tomu,
ze respondenti v réiznych zemich chépali
otdzku rozdilné kvili nepfesném piekla-
du, apod.

Druhy blok se zaméfoval na proble-
matiku analyzy dat z mezindrodnich vybé-
rovych Setfeni. Studenti si mohli rozsifit
své znalosti statistickych metod analyzy
dat (mnohonasobnd linedrn{ regresni ana-
lyza, logistickd regrese, faktorové analyza,
korespondenéni analyza) za pouZiti statis-
tickych programti SPPS a SPAD. Zvlast-
ni pozornost byla vénovéana technice kore-
sponden¢ni analyzy ve statistickém progra-
mu SPAD, kterd je zvlast piinosna pfi hle-
dani vzorcii podobnosti a rozdilnosti mezi
jednotlivymi spole¢nostmi/kulturami.

V rdmci cvi¢eni méli studenti moZnost
diky sluzbam datového archivu Univerzi-
ty v Ljubljani samostatné pracovat s da-
tovymi soubory z komparativnich Setie-
ni v oblasti jejich vlastniho vyzkumné-
ho zdjmu. Vysledkem tohoto snaZeni byly
prezentace na zavér kurzu. Studenti pted-
stavili Sirokou paletu témat, coZ dokumen-
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tuje tematickou $i¥i komparativni datové
zékladny. Témata, kterym se studenti vé-
novali, zasahovala od témat ryze politolo-
gickych — napft. politické participace, ¢len-
stvi v odborech, aZ po takové témata, jako
je komparativni analyza uZzivani 1éka, dél-
by doméci préce, ekonomického usporada-
ni manzZelskych a nesezdanych pard, Zivot-
ni spokojenosti, postojii k podvadéni pii
placeni dan{ ap.

Pfestoze fada metodologickych pro-
blémt, se kterymi se musi badatelé pfi
mezindrodnich vyzkumech vyrovnéavat, se
v urdité mife objevuje i pfi p¥ipravé narod-
nich vyzkumt, v pfipadé mezinarodniho
zkoumadni se tyto problémy zna¢né nésobf.
Komparativni vyzkum ptedstavuje obrov-
skou metodologickou vyzvu, spojuje pfi-
tazlivost, naro¢nost, ale i fadu probléma
a obtizi. Siroka datovd zakladna, kterou
poskytuji velké mezindrodni projekty zahr-
nujici data z mnoha desitek zemi z celé-
ho svéta, mhZe pokoudet fadu badatelt
k srovnavani vysokého poctu zemi. Zde
viak nemusi platit, Ze ¢im vice, tim lépe.
Zahrnutf ptili§ mnoha p¥ipadti znesnadriu-
je srovnavani, neumoZiiuje véts§inou hlubsi
interpretaci zjidténi, kterd vyZaduje urcitou
znalost historického a socidlniho kontextu
zemi, jeZ jsou pfedmétem analyzy. DileZi-
té pro interpretaci dat je nejen znalost kon-
textu danych zemi, ale i znalost dokumen-
tace vyzkumu. V souvislosti s mezinarod-
ni komparaci proto roste dilleZitost peclivé
archivace dokumentace dat, zptisobu jejich
sbéru, navratnosti atd. v kazdé z Gdastnic-
kych zemi. Z téchto dfivodi plati i to, Ze
by vyzkumnik mél pfistupovat s velkou
opatrnosti k velkym rozdilim v odpové-
dich, zvlast pokud jsou jen v jedné polozce
a vyvarovat se pokuden{ vyvozovat velké
zdvéry z nefekanych rozdilti v odpovédich
na jedinou otdzku.

I kdyZ se letni 8kola metod a technik
ve slovinské Ljubljani uskute¢nila poprvé,
jejl organizaci 1ze hodnotit jako velmi dob-
fe zvlddnutou. P¥islib do dalsich roénika
piedstavuje i to, Ze organizétofi kladli vel-



