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ZPRAVY

150 let od narozeni Emila Durkheima
Bratislava, 15.-16. 5. 2008

Vztah k odkazu klasiki sociologie — at je
vycislujeme, ¢i fadime jakkoliv — je v po-
sledni dobé rozporny. Na jedné strang, asi
zejména na strané , akademickych sociolo-
gt” a badatelil teoretického zaméfeni — je
neznalost sociologickych klasiki neomlu-
vitelnd (,,stojime na ramenech obr”, fece-
no s Mertonem), na druhé strané — asi ze-
jména na strané ,praktickych a pragma-
tickych” empiriki — je sociologické mys-
lenkové dédictvi zatézi a intelektudlnim
balastem. Existuje samoziejmé (jako vzdyc-
ky) stanovisko umirnéné smiflivé, které do-
porucuje hledat v klasicich inspirace pro
porozumeéni nasi dobé, ostatné vzdyt oni
jsou soucasniky, spoluzakladateli a intelek-
tudlnimi spolutviirci modernity: jak rozu-
mét modernité bez znalosti Webera, Sim-
mela, ba (nékdy dokonce pfedevsim) Marxe,
ale i Sombarta? Ostatné obecné se vi, Ze
dochazi k renesanci ,selektivniho ¢teni”
klasikti, coz nikterak neznamend, Ze jsou
¢teni na zdkladé nahodilé volby a z libo-
volné perspektivy — naopak: Durkheim je
interpretovan feministicky (podobné jako
Weber), Simmel je ¢ten jako esejista a v ese-
jich je nalézana hlubsi sociologicka vypo-
véd nez v celé formalni sociologii, a slovy
Aronovymi (byt vyslovenymi pfed tfemi
desetiletimi) — kolik Marxt, tolik ¢teni Mar-
xe (feknéme od Lukécse po Althussera).
Proto pocin Sociologického tstavu Slo-
venskej akadémie vied inspirovany dr. Zu-
zanou Kusou a zastitény feditelkou tstavu
dr. Magdalénou Piscovou uspofadat dvou-
denni konferenci vénovanou durkheimov-
skému jubileu (150 let od narozeni) je nut-
né rozhodné piivitat, nadto ze dvou da-
vodl — ten prvni je meritorni, totiZ pokus
o kladeni otdzek Durkheimovi a nalézani
odpovédi (tu trefnych, tu spornych), ten
druhy je spiSe spolecensky — po letech se
sesli na ,,akademickém sympoziu” badate-
1é z Cech, Moravy a Slovenska. Uroveri se-
mindafe, jakkoliv casové limitovand, byla

informacné i interpreta¢né mimotadné bo-
hata. V bloku o durkheimovské sociologic-
ké teorii vystoupili Eva Laiferova a prazsky
Jiti Subrt s analyzou durkheimovského po-
jeti asu jako jedné z jeho centrdlnich ka-
tegorii: oba ukazovali souvislosti a vazby
do minulosti (ke Kantovi, Subrt dokonce
k Aristotelovi), ale pfedevsim soudobou
aktudlnost tématu — vime, kolik trdpeni
s touto kategorii md nejen sociologie, ale
i ,védecka matka ¢asu” historiografie. Vy-
stoupeni profesora Juraje Schenka o pro-
blému emergence sice dokazovalo vysokou
erudovanost referenta, ale vazba k Durk-
heimovi byla volna a ¢as nedovolil vysvét-
lit, o co vlastné v pomérné slozité struktu-
fe vykladu 8lo — docteme se, uvidime.
Cely blok byl vénovan Durkheimové teorii
vychovy, vzdélavani a pedagogiky (Ivan
Chorvét, Miroslav Dopita, Peter Ondrejko-
vi¢ a Stefania Koverova) — a opét, i zde &lo
o naprosto nendsilnou aktualizaci Durkhei-
ma (ba i na Sikanu se dostalo). Projevilo se
to napiiklad v pokusech, kde se sice nena-
padné, ale piece jen vyjevily tendence poji-
mat Skolu jako foucaultovskou ¢i goffma-
novskou totdlni instituci znésiliiujici indi-
viduum na strané jedné a jako socializa¢ni
instituci, kterd zarucuje intelektudIni a hod-
notovou (normativni, ,tradi¢ni”) kontinui-
tu atd. na strané druhé. A i zde spor o ,,0d-
Skolnéni spolecnosti” jasné ukazoval, kam
az mohou durkheimovské podnéty sahat.
Nestastné ,kolektivni pfedstavy”, jez
tolik potieboval a s nimiZ si ne vzdy védeél
rady sdm autor, byly tématem samostat-
ného bloku, v némz Martin Kanovsky uké-
zal zejména slabé stranky Durkheimovych
a Maussovych socidlnich klasifikaci (v kul-
tivovaném stylu Jary da Cimrmana, Zze
objevem je i sdéleni, Ze ,tudy cesta neve-
de”), Ida Kaiserové na zajimavych aktudl-
nich pfikladech demonstrovala pfechodové
ritudly jako soucast durkheimovské teorie
duality posvatného a profanniho. Odtud
byl jiz jen kriicek k vystoupeni Romana
Vida, ktery konfrontoval Durkheimovo po-
jeti naboZenstvi se soudobymi teoriemi,
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a kone¢né Miroslav Tizik vnesl do rozpra-
vy zajimavé téma emocionality a raciona-
lity — a to nejen v kontextu teorie ndbozen-
stvi.

Zavérecny blok (a¢ konany druhy den
odpoledne) byl stejné hojné navstiven, ostat-
né posluchaci a diskutéfi byli odménéni
vysoce kvalifikovanou informaci Dilbar Ali-
jevové o tom, jak byl recipovan Durkheim
zejména v americké sociologii nedavnych
desetileti, i kdyZ ¢as nedovolil rozvinout
nékteré teze a uplngji zargumentovat ob-
vyklenepfedpokladané durkheimovské vli-
vy u etnometodologti a jinych tzv. inter-
pretativnich sociologti (zejména u Goff-
mana, ale také u Garfinkela). Radim Mara-
da z Masarykovy univerzity v brilantnim
vykladu ukézal, jak lze vyuzit podnétu
z raného Marxe o ,milujici bytosti” (poz-
dégji transformované v Kapitdlu v teorii
zbozniho fetisismu — pohyb véru neceka-
ny) k vykladu Durkheimova pojeti kolek-
tivnich pfedstav (mj. v souvislosti se saus-
surovskou lingvistikou). Jan Marsalek, stu-
dujici v Pafizi, v neobycejné kultivovaném
vystoupeni piedvedl, jak Durkheim od po-
litické filozofie k sociologii ptisel, aniz zu-
stal politicky angaZovanym obcanem. Ko-
ne¢né David Kostlan (SU SAV) velmi vécné
ukézal, jak jsou nékteré durkheimovské
motivy zZivé tiebas pii analyze migra¢niho
chovéni a imigarénich politik.

Uvodni vystoupeni (Miloslav Petrusek
z Prahy a Du$an Jandk z Brna) byla véno-
véana recepci Durkheima v ceské sociologii
- nebyla nikdy zvlast oslniva, ackoliv pro-
minenti ¢eské sociologické klasiky, Blaha
a Benes$, u Durkheima studovali. Byla pfi-
pomenuta i jedind durkheimovskd mono-
grafie z pera Jana Sedlacka, ktera a¢ psana
v tézkych dobéch, si zachovava svou ne-
smirnou akribif trvalou platnost.

Snad jedind pozndmka k obecnému za-
mysleni. Pouzivani , zobrazovaciho stroje”,
ktery promita text a obrazy, je uZitecné, ale
jako uZzite¢né musi byt uzito funkéné. Ne-
ktefi referujici se totiz natolik spolehli na
text promitnuty na platné, Ze jej prosté cet-
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li, jini sice promitli text, ale vypravéli o né-
¢em jiném, coZ naprosto rozptylovalo po-
zornost. Klasicka rétorika asi zmizi stejné,
jako sms zpravy vytla¢i epistuldrni kultu-
ru. Ale to neni povzdech staromilce - to je
vyzva k tomu, aby se ndstrojii, jez lidé
vymysleli, pouzivalo s mirou a rozumem.
Jinak hrozi, Ze dojde k ¢astecnému zatméni
rozumu a k lehkému otupeni ducha, ktery
se nebude schopen soustiedit na delsi ne-
psané souvéti.

I tento pfehled snad jasné ukazuje, Ze
Klasika, jak patrno, lze ¢ist inspirativné
a akademické setkdni je mozné uspotadat
tak, aby vsichni p¥itomni odchézeli ¢i roz-
jizdéli se do svych domovti ne-li pfimo po-
uceni, tedy rozhodné aspon na néjaky cas
naladéni na durkeimovskou vlnu. Sloven-
skym sociologtim je tteba podékovat a uva-
zime-li, Ze ,,vyhroZzuji“, Ze za tfi roky bude
konference weberovskd, je na case pfemys-
let o tom, zda jsme dostatecné vybaveni
k tomu, abychom byli slovenskym kole-
gtm distojnymi partnery. A mozna neje-
nom na téma weberovské.

_mp_
Webové stranky konference:

http: //www.sociologia.sav.sk/podujatia.
php?id=1173

International Conference on Survey
Methods in Multinational,
Multiregional, and Multicultural
Contexts (3MC)

Berlin, 25.-29. ¢erven 2008

Mezinarodni srovnavaci Setfeni pfedstavu-
ji rychle se rozvijejici oblast souc¢asného
spolecenskovédniho vyzkumu s nepfe-
hlédnutelnymi vysledky, soucasné vsak
pfed nimi nadale stoji mnohé metodologic-
ké vyzvy. Oboji bylo na pofadu konference
International Conference on Survey Methods
in Multinational, Multiregional, and Multi-
cultural Contexts (3MC), ktera se konala na
Berlin-Brandenburg Academy of Sciences
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