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popisuje vzajemné teoretické ¢i analytické
souvislosti a poukazuje na proménlivé di-
razy na riizné aspekty zkoumanych teore-
tickych i empirickych problémdi.

Tomds Duorik

Oleg Susa: Globalizace v socidlnich
souvislostech soucasnosti: Diagnéza
a analyza

Praha, Filosofia 2010, 352 s.

Globalizace byla bezpochyby jednim z nej-
vyraznéjsich témat svétové sociologie
90. let. Az donedavna byl cesky ctenaf se
zdjmem o tuto problematiku aZ na vyjimky
(Keller, Ehl, Barsa a Cisaf) odkazan na né-
kolik pfekladiti vlivnych textd (Bauman,
Hertz, Klein, Norberg, Reich, Stiglitz), ale
kvalitni text s ambici zmapovat a systema-
ticky pfedstavit komplexni realitu a reflexi
globalizace na mistnim kniznim trhu chy-
beél. Alespori ¢astecné se podafilo zaplnit tu-
to diru vydanim piekladu Beckovy Was
ist Globalisierung? z roku 2004 (Cesky vyslo
2007 v CDK v Brné), nyni se na pulty a do
knihoven dostava kniha Globalizace v socidl-
nich souvislostech soucasnosti: Diagnoza a ana-
Ijza, jejimZ cilem neninic mensitho nez ,,uka-
zat globalizaci v socidlnich souvislostech
soucasnostijako komplex dynamickych pro-
cestl utvatejicich soucasny svét, jako feno-
mén s mnoha dimenzemi a udrovnémi”
(s. 9). Autorem, ktery se zhostil tohoto am-
bici6zniho tkolu, je Oleg Susa, jenz patii
k prednim ¢eskym odbornikéim na socidlni
aspekty globalizace, technologizace a eko-
logické krize. Jak se cil, pfedsevzaty auto-
rem v tvodu knihy, podafilo naplnit?
Objem relevantni literatury k tématu je
obrovsky, hranice nezietelné, a prvni otaz-
ka, kterd ctendfe znalého dal$ich pokust
o systematizaci zpracovani tématu napad-
ne, je, jakym zptisobem autor informace
uspofadal a jaky smér text sleduje. Oleg
Susa nezvolil jednodussi cestu postupného
mechanického vykladu podle tematickych
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segmentti diskusi o globalizaci (nap#. glo-
balni obchod, migrace, organizované nési-
li, Zivotni prostiedi, kultura), ale uspofadal
text do péti kapitol, z nichz kazda ptedsta-
vuje problematiku globalizace z jiné per-
spektivy: (I) globalizace jako jednota dis-
kursu a jednani, (II) historické a kulturni
utvéfeni globalizace, (III) aktéfi a hybné si-
ly globalizace, (IV) globalni problémy a ne-
rovnosti, a (V) politické vyzvy globalizace.
Razeni kapitol a stiidani podtémat v textu
naznacuje, Ze autor hodlal rozplést samotny
,gordicky uzel” globalnich problémi a na-
értnout mozné cesty ze zdanlivé bezvychod-
nosti k politickému feSeni. Rizikem postu-
pu, ktery chce dosahnout tiplného a vycer-
pévajiciho vykladu v ramci zvolené struk-
tury, je opakovani vychdzejici z nutnosti
vracet se v novych kontextech vykladti k jiz
nastinénym nebo probranym autortm a té-
mattm. Takto se naptiklad ¢tyfikrat dozvi-
me, Ze Castells proti sobé stavi prostor tok
a prostor mist (s. 52, 129, 228, 258), ziejmé
autorovym nedopatienim se ¢tenaf docka
i jednoho déja vu (,existujici diverzita na-
rodnich stétt a jejich spole¢nosti jako suve-
rénnich aktérti podporuje spise ,anarchicky
fad soutéze’” na s. 49 a ,existujici diverzita
ndrodnich stati jako suverénnich mo-
censkych aktérti podporuje ,anarchicky fad
soutéze’ na s. 119). Osobita struktura vy-
kladu na druhou stranu umoznuje ¢tendfi
diky zméndm kontextu uvadénych infor-
maci a explicitnimu prolindni a propojova-
ni vykladu ,pocitit” p¥i ¢teni komplexitu
reality globalizace.

Prvni kapitole vévodi téma globaliza-
ce jako diagnézy doby. Autor piedstavuje
historicky vyvoj ,globélni debaty” a upo-
zoriiuje na bytostnou provazanost reality
globalizace a jeji reflexe. Tato provdzanost
chéapani performativniho aspektu (politic-
kého, mediédlniho, védeckého...) mluveni
o globalizaci: pouzivané pojmy, koncepty
i teorie je mozné analyzovat jako historicky
a kulturné specifické symbolické produk-
ty, které jsou spojeny s urcitym zptisobem
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jednéni a vidéni svéta (Susa na tomto mis-
té rozviji Beckovu koncepci globalismu)
a které vykazuji , cetné ideologické aspek-
ty a momenty” (s. 33). Socidlnévédni dis-
kurs neni vyjimkou a podle autora mtiZzeme
v pojetich a teoriich globalizace rozlisit
nékolik historicky se vyvijejicich a urcité
politické praxe implikujicich zakladnich
predstav — ,metafor teorii globalizace”. Tte-
mi dominantnimi , metaforami” rozebira-
nymi autorem jsou svét jako jedno komu-
nika¢né propojené misto, piedstava centra-
-periferie svétového systému globalniho ka-
pitalismu a pfedstava globalni rizikové spo-
le¢nosti. Autor na konci prvni kapitoly zd -
vodniuje preferenci svétové rizikové spolec-
nosti, protoZe ,nabizi pfedstavu globality
vytvatenou uvédomeénim politické vijbusnosti
spolecnych riskantnich ohroZent lidstva i pla-
nety Zemé” (s. 69, kurziva OS). Podle mého
nézoru je v tomto pfipadé uziti pojmu me-
tafora nepfesné, protoZe na rozdil od , glo-
balni vesnice” pojmy ,svétovy systém® ¢i
,,svétovd rizikova spole¢nost” nespliiuji né-
kolik zakladnich defini¢nich kritérii meta-
fory — nejsou napiiklad obecné srozumitel-
né bez dalsiho expertniho vykladu, a nege-
neruji (proto) samy o sobé asociace umoz-
nujici lepsi porozuméni ptivodnimu kon-
ceptu (cf., George Lakoff, Marc Johnson.
Metaphors We Live By. Chicago: Chicago
University Press 1980). Pfihodnéjsi by tak
ziejmé bylo uziti nékterého z pojmi , kon-
cept”, ,pfedstava” ¢i ,,optika”.

V druhé kapitole se autor vraci k histo-
rickym souvislostem diskuse o globalizaci
v Sedesatych letech, odkud pokracuje k vy-
kladu mechanismt utvafeni dnesni globa-
lizace. Postupné se vénuje komunikaci, eko-
logické globalizaci, technické zméné, mo-
dernizaci a roli evropského univerzalismu
pfi utvafeni samoziejmosti soucasnych glo-
balnich nerovnosti. Nejistotu maze vyvolat
pod-podkapitola I1.2.1 (s. 84-90), ktera za-
nechava ve ¢tendfi pocit, Ze moZznd méla
patfit na jiné misto knihy. Jejim obsahem je
(a) shrnuti prvni kapitoly prostfednictvim
rozvinuti problematiky socidlniho prosto-

ru a kritického vymezeni vtci ,metafore
svéta jako jednoho mista globalni komuni-
kace” (pfedstavené na s. 48-56), a (b) na je-
jim konci autor dochédzi k tomu, o ¢em
vlastné druhd kapitola bude (s. 90, ktera je
patnactou stranou druhé kapitoly).

Ve tfeti kapitole se autortiv pohled pie-
souva k predstaveni aktérti odpovédnych
za vytvafeni, udrzovani a promény stavaji-
cf formy globalizace; osou vykladu je inter-
akce mezi ndrodnim statem a nadnarodni-
mi ekonomickymi subjekty. Nejdfive je po-
psédno formovéni instituce narodniho statu
a diskuse o zméné jeho postaveni v soucas-
nych podminkach, nasleduje hledani tiko-
la statu tvafi v tvar dasledktm flexibiliza-
ce a transnacionalizace vyrobnich a distri-
bu¢nich siti, kapitola kon¢i poukazanim na
rostouci vyznam a ambivalentnost obcan-
skych siti a masovych médii.

Zatimco hlavni oporou vykladu prvni
aZ tteti kapitoly jsou teorie, koncepty a poj-
ciologie globalizace, ¢tvrta a pata kapitola
daleko vice vyuziva pro dokresleni a pod-
poru argumentace statistiky velkych glo-
balnich instituci (napf. ILO, OSN, Svétova
banka). Ctvrtou kapitolou podle mého cte-
ni prochdzi ¢tyfi zakladni podtémata, je-
jichz pfedstaveni a analyza pfipravuje pi-
du pro findle knihy. Témito ¢tyfmi zdklad-
nimi podtématy jsou (a) problematika poli-
tik lokalizace a dopadi globélniho na lo-
kalni, (b) problém globalni garance prav
a globdlnich pracovnich, pffjmovych, kul-
turnich a ekologickych nerovnosti, (c) indi-
vidualizace a solidarita v podminkach glo-
balizace, a kone¢né (d) problém globélni
(ne)spravedInosti a (ne)odpovédnosti. Po-
kud jde o efekt velkych ¢isel v dokazovani
globalnich problémd, je moznd skoda, Ze
autor pfed odevzdanim knihy do tisku ne-
aktualizoval informace tykajici se vyvoje
pfijmovych nerovnosti a globélni chudoby,
nebot vétsina jim uzitych statistik pochazi
z let 2002-2005 (Gdaje z novych statistik vy-
kresluji jeSté o néco cernéjsi obraz). Napfi-
klad Svétova banka v roce 2008 po inovaci
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datové baze a metodologie vypoctu odha-
du globalni drovné chudoby vyznamné na-
vysila odhady mnozstvi lidi Zijicich v ex-
trémni chudobé: zatimco starsi odhady ho-
vofily o zhruba 950 milionech lidi Zijicich
pod hranici extrémni chudoby, podle no-
vych ddaji takto Zivoii 1,4 miliardy lidi
(Shaohua Chen, Martin Ravallion. The De-
veloping World Is Poorer than We Thought,
but No Less Successful. World Bank 2008).
Pocet nezaméstnanych ve svété se taktéz
v souvislosti s prvnimi vinami hospodai-
ské krize od roku 2007 dramaticky zvysuje
(viz http://www.ilo.org), coZ by jen vyraz-
néji podtrhovalo autorem nastinéné teze.
Zavére¢nd kapitola se vénuje moZznos-
tem politického feSeni globélnich problé-
mt tvaii v tvai prohlubovani nerovnosti
a moznému kolapsu soucasného globalni-
ho systému. Hledani odpovédi je zaloZeno
na zmapovani struktury globalnich institu-
cf, na hledani vychodiska ze vzdjemné za-
vislosti relevantnich aktért blokujici moz-
nosti zmény a na analyze interakce mezi
pruznymi transnaciondlnimi sitémi a verti-
kalné organizovanymi byrokraciemi narod-
nich statd. Politickou vyzvou je podle auto-
ra zejména ,,znepokojiva skutecnost, Ze dy-
namika nariistdni globdlnich problémii nekore-
sponduje s dynamikou jejich mezindrodniho
zoldddni na bdzi globdlni spoluprdce” (kurzi-
va OS). Vychodisko Susa vidi v nutnosti
globalizovat politiku, pod ¢imzZ rozumi spo-
le¢né ,feSeni problémd, rozport a dopadu
globaliza¢nich procest” (s. 274), a kterou
odlisuje od politiky globalizace oznacujici
,politické aspekty jednani rtiznych aktért,
jez maji vliv na globdlni procesy” (ibid.).
Kdo by ovSem mél byt hybatelem globali-
zace feSeni globélnich probléma? Védom
si redlnych moZnosti a rizik SuSa ztstava
nohama pevné na zemi a nehleda (jako
mnoho dal$ich autort) spasu v pozadavku
globalni vlady pod patronatem reformo-
vané OSN. Obhajuje sice roli OSN jako
mezindrodniho féra, jehoz funkce spociva
v komunikativni orientaci na feSeni pro-
blém1t (s. 306-308), odpovéd ovsem hleda
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v délbé ¢innosti mezi globélni obcanskou
spole¢nosti a stadvajicimi mocenskymi insti-
tucemi: ,je nutno vidét, Ze obcanska spo-
le¢nost nemitize nahrazovat instituce statu
a nadnarodni regulace, mtze vSak nabizet
alternativy, rozvijet lidské potencidly a in-
spirovat tvofivé zmény cilti a potieb i soci-
lnich z&jmi pro orientaci politického jed-
néni a pro fungovani instituci.” (s. 318) Tim
se vzdaluje jak od hledani revolu¢niho sub-
jektu v socidlnich hnutich, tak i od redukce
politi¢na na sféru formalnich politickych
instituci, a pfiblizuje se tim k nedavnym
Beckovym snahdm o propojeni jeho kon-
ceptu kosmopolitanismu s analyzami for-
movani svétové obcanské spolecnosti, ¢imz
umozniuje propojitindividualni formy alter-
nativniho zptisobu Zivota s moZnostf struk-
turdlni zmény.

Autorovi se v knize postupné dafi roz-
pustit ¢i alespoil zproblematizovat mnohé
myty a falesné piedstavy o globalizaci,
z nichz mnohé se objevuji i v odbornych
textech. Kniha tedy mtiZe byt dobrym pra-
vodcem pro studenty i odbornou vefejnost,
jeji vybrané ¢asti 1ze velmi dobie vyuzit
jako podkladové materidly pro vyuku na
humanitnich oborech (napf. téma civiliza-
ce a barbarstvi na s. 101-104, vyvoj statu na
s. 135-140). Laik bude mozna zapasit s né-
kterymi klicovymi pojmy (napf. socidlni
prostor), jejichz osvétleni v textu by knihu
jisté otevtelo Sirsimu publiku. Oproti star-
$im autorovym textim muZe prekvapit
vyssi ¢tivost, logiku skladby kapitol a faze-
ni jednotlivych témat a autord v textu
ovSem musi Ctendi Casto deSifrovat na
zékladé pozorného ¢teni (diivodem mohou
byt vzhledem k bohatému obsahu i pomér-
né obecné nazvy kapitol). Trpélivost a po-
zorné ¢teni se ovSem vyplati, nebot na poli
deské odborné autorské literatury kniha
predstavuje v dané oblasti zatim nejhlubsi
zdroj informaci a zajimavych postieht.

Petr Lupac



