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nesrovnalostem ¢asovych obdobi i vybéru
prezentovanych zemi napfi¢ jednotlivymi
kapitolami. Nékdy se tak dozviddme infor-
mace sahajici az do roku 2014, jinde ale jen
do roku 2010, protoZe novéjsi nejsou v rdm-
ci zvoleného datového zdroje k dispozici.
Nékdy dostaneme ke srovnani jen kontext
okolnich zemi, jindy mame mozZnost srov-
navat vyvoj v celé Evropské unii. Nékdy je
Némecko rozdéleno na vychodni a zdpad-
ni ¢ast, protoze obé diive rozdélené ¢asti
stile jeSté vykazuji mirné odlisny vyvoj,
jindy je spojeno do jednoho (pravdépodob-
né vnitiné heterogenniho) bloku, protoze
jemnéjsi déleni dany zdroj neumoziuje.

Jak jiz bylo feceno, vSechny kapitoly
jsou zaloZeny na sekundarni analyze dat,
a to analyze, ktera pfesahuje obvyklou tro-
ver Ceské sociologie. PouZity jsou mimo ji-
né metody linedrni regrese nebo rizné ty-
py regrese logistické, a to vcetné vicedrov-
fiového modelovani. Vysledky jsou prezen-
tovany pfehledné a v jednotném formatu,
coz usnadiiuje statisticky poucenému cte-
nafi rychlou orientaci bez ohledu na to,
kterou kapitolu zrovna studuje. Znalost
pouzitych metod se spiSe predpoklada, je-
jich zevrubny popis rozhodné neni soucasti
knihy. V Zadné kapitole ale nechybi slovni
interpretace a komentar, takze i clovék, kte-
ry neni s pokrocilymi statistickymi metoda-
mi dostate¢né obeznamen, ziskd aspon za-
kladni pfedstavu o tom, jak se dané uka-
zatele v Ceské republice nebo evropskych
zemich zménily a ¢im je to nejspis zptiso-
beno. Vzhledem ke kombinaci vice témat
v rdmci jednoho bloku by ale bylo vhodné
zafadit vzdy kratkou kapitolu, kterd by —
bez zatéZze metodologickych diskuzi a sta-
tistickych testd — shrnula, k jakym zmé-
nam tedy v Cesku a Evropé doslo, a jaké to
ma piiciny a dtsledky.

Diky peclivému editorskému zpraco-
véni je kniha Prdce, hodnoty a blahobyt. Ces-
ké redlie v evropském kontextu vhodna pro
vsechny sociology a sociolozky, ktef se za-
byvaji jednim z nosnych témat — trhem
préace, méfenim chudoby a blahobytu nebo
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méfenim hodnot. Ti v ni na jednom misté
naleznou piehledné shrnuté analytické
stat&, které v uplynulé dobé v Cesku vysly
nebo rozhodné mély vyjit. Kniha jim po-
slouzi jako rychla pfirucka pro zakladni
orientaci a vychozi bod k dalsimu studiu,
zejména diky rozsahlému seznamu pouZi-
té literatury. Své misto ale kniha najde také
v knihovné sociologti a sociolozek, ktefi se
danymi tématy pfimo nezabyvaji, ekono-
mt, socidlnich pracovnikti nebo politiki.
VSem zminénym skupindm pomuze ziskat
rychly ptehled o dileZitych tématech, kte-
1y je, jak rozhodné nebyva v Cesku zvy-
kem, zalozen na empirickych faktech.

Tomds Dosedél

Pavel Pospéch a kol.: Vynalézdini venkova
v CR po roce 1989

Brno, Centrum pro studium demokracie

a kultury 2014, 177 s.

Autorsky kolektiv ve slozeni Milo$ Delin,
Tomé&s Doucha, Jan Drlik, FrantiSek Nohel
a Daniela Spésnd v cele s Pavlem Pospé-
chem si v kni*ce Vynalézini venkova v CR
po roce 1989 klade otazky po vyznamu
a vnimani ceského venkova a spolecenské-
ho ocekavani od néj v poslednich desetile-
tich a zarovei na tyto a jiné otdzky odpo-
vida sondou do nékolika jeho oblasti. Ven-
kov totiz vzdy legitimizovala zemédélska
produkce a ospravedliiovala tak podptirné
statni intervence ve prospéch jeho rozvoje.
Kdyz se toto opodstatnéni od konce minu-
1ého stoleti vytraci, hledd autorska skupina
na zakladé kulturné konstruktivistického
hlediska jeho novou identitu a interné a ex-
terné vyjedndvanou autenticitu venkova.
Nachazeni socidlnich reprezentaci ceské-
ho venkova v poslednich desetiletich tvoii
hlavni ¢ast knizky, pfedstavenou kvalita-
tivnimi sociologickymi metodami perspek-
tivou expertnich dokumentd, méstskych
a venkovskych aktérti a zobrazenimi ven-
kova.



Recenze

Publikace je fazena do ¢tyf hlavnich
kapitol a tivodu, v némz, kromé obvyklého
popisu jednotlivych ¢asti, autofi osvétluji
jimi zaujaté kulturné konstruktivistické
vychodisko. V kapitole nasledujici odkazu-
ji na Durkheima, Tonniese a Webera a jimi
nastaveny dichotomicky pohled na venkov
vs. mésto, ktery vznikl nad transformujici
se spole¢nosti, migrujici za primyslem do
mést. Zatimco z jejich perspektivy venkov
pfedstavuje to zdravéjsi, chcete-li lepsi,
v druhé poloviné 20. stoleti se tento pohled
pfevraci a vesnice je vic¢i méstu vnimana
jako zaostald, jejiZ role je opodstatnéna ze-
médélstvim, a tedy hodnd statni podpory.
V soucasnych politikdch tento pecujici po-
hled na venkov pfetrvava a zaroven se opét
objevuje idylizujici vztah k venkovu. Po-
dobné historické posuny kopiruje ruralni
sociologie, kterd vznikd v obdobi stéhova-
ni venkovského obyvatelstva ve prospéch
mést ve Spojenych statech 19. stoleti. Jeji
pocatky odkazuji k pragmatické potiebé
zajistit bezpecnost dodédvek potravin do
mést pfi mensich vstupech lidské prace.
Soustfedi se proto na inovace, technologie,
mechanizaci a efektivitu feseni hospodai-
skych problémt v zemédélstvi pii vyzku-
mu komunit. I v akademickém prostoru
posléze sledujeme obrat ve vnimani venko-
va smérem k jeho zaostalosti, ale i idylizaci
aryzosti i pfirozenosti.

Evropska rurdlni sociologie se od té
americké pfili$ nelisi. ZtotoZnuje se v po-
véale¢nych dobéch se strukturdlné-funkcio-
nadlnim pfistupem, ospravedliiuje venkov
ve smyslu vyroby a dodévek potravin do
mést. O trochu vice se vénuje filosofic-
kému rozméru venkova a cili na studium
venkovskych obyvatel a jejich socidlnich
struktur. Od sedmdesétych let se v zemé-
délském sektoru projevuji politicko-ekono-
mické problémy a kriticky postoj ke ka-
pitalizaci a globalizaci zemédélskych trhi,
s negativnimi dopady na Zivot venkovské-
ho obyvatelstva, zaméstnanost, dostupnost
sluzeb, tvainost venkovskych lokalit a je-
jich rozvoj. Ke konci tisicileti se na evrop-

ském kontinentu dostdvad pozornosti sa-
motnym venkovskym aktértim, kteff ziska-
vaji rozhodovaci prostor o konkrétnich po-
stupech v regionech, v souladu s jejich spe-
cifinosti a potencidlem. Tento proces se
ukazuje byt pfedstupném autory zastava-
ného kulturné konstruktivistického piistu-
pu, v némz se venkov dostdvd mimo mate-
ridlni uvazovani, do roviny vyjednavani
vyznamd, intersubjektivnich vztahti, men-
talnich konstruktti, emoci, socidlnich re-
prezentaci ¢i abstraktnich principt (s. 25).
Citovan je zde Halfacree, ktery autory in-
spiruje pfi popisovani ,totdlnosti rurality”
ve troji roviné: venkovské lokality jako re-
ferenéniho bodu pro komodifikaci venko-
va, formélniho obrazu venkova tvofeného
politiky, akademiky a zdjmovymi skupina-
mi a nakonec jako Zitou venkovskou kaz-
dodennost.

Ceska rurdlni sociologie, jak autofi
zminuji, se ve svych vyzkumech venkova
vénuje jeho vymezovani jako statistické
jednotky charakterizované hustotou obyva-
telstva ¢i dojezdovou vzdalenosti z perife-
rie do centra. Objevuji se typologie venko-
va (historicky, socidlni, ekonomicky, fyzic-
ko-geograficky), porovnavani venkova ja-
ko specifického mista kontrastntho k més-
tu, uvazovani nad subjektivnim vnimanim
venkova, funkcionalni pohled na venkov
(zemédélska, ekologicka, turistickd funkce),
laickd reprezentace venkova atd. V posled-
nim desetilet{ jsou reflektovany hybridni
koncepty rurality vyplyvajici z kulturniho
obratu a Moscoviciho socidlnich reprezen-
taci.

Po druhé svétové vélce byl cesky ven-
kov legitimizovan zemédélskou vyrobou,
kterd vsak byla politicky centrdlné fizena
smérem k vyvlastiiovani pidy soukromni-
ktim a kolektivizaci, jeZ se zdsadné pode-
psaly na vyvoji, tvdfnosti a vhimani venko-
va podnes. Tteti kapitola tyto procesy s ne-
gativnimi disledky pro venkov jako celek
doprovazi popisy tvorby sité tzv. sttedisko-
vych obci a zbylych obci, coby ukazku dal-
§tho zaostavani periferniho venkova. Auto-
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fi soustfedi vétsi pozornost na venkov na
konci obdobi normalizace, a to prostfed-
nictvim obsahové analyzy expertniho dis-
kurzu (dokumentti a publikaci oblasti stat-
ni politiky, vyzkumu, odborné a akade-
mické sféry a profesnich organizaci). Z ni
vyplyva, ze zemédélstvi tohoto obdobi je
stale funkciondlné chapano jako strategic-
ky vyznamné odvétvi narodniho hospo-
dafstvi, s tstfedni roli pro venkov. Zaroven
se projevuje zaostavani venkova za més-
tem, Spatnd infrastruktura a obcanska vy-
bavenost.

Ojedinéle se ale objevuji alternativni
proudy, které zvyznamiiuji environmental-
ni, ekologickou funkci venkova a nahliZi jej
z perspektivy Zivotniho prostiedi blizkého
k pfirodé, kde je cenéna manudlni price
a vztah k ptidé. Na konci obdobi normali-
zace se jiz pIné projevuje rozvazovani ze-
médélstvi s venkovem a ruku v ruce s nim
ztrata prestiZze zemédélce i atraktivity za-
méstnani v sektoru. Kapitola dale nabizi
detailnéjsi vhled do cisel a velikosti zemé-
délského hospodafeni v rostlinné i Zivocis-
né vyrobé, které obé vyrazné snizily svij
podil a zaznamenaly Gtlum pfi srovnani let
1989 a 2012, zéroven se zpracovatelsky po-
travinovy pramysl oddélil od primarni vy-
roby. Mezi témito roky byly majetky druz-
stev pfevedeny do akciovych spole¢nosti,
byla privatizovana statni ptda, vznikly
prvni programy obnovy vesnice, respektive
program rozvoje venkova, vzniklo Minis-
terstvo pro mistni rozvoj (MMR) a dals{ ini-
ciativy za tcelem rozvoje venkova. Byla
pfijata metoda LEADER, kterd cili na pfi-
stup zdola nahoru od samotnych aktért,
jez mohou participativné ovlivnit, jak bude
jejich mikroregion vypadat. Nutno ale také
dodat, Ze finanéni podpora venkovu stale
sméfuje predevsim do zemédélstvi a nej-
vétsi obnosy Cerpaji pravé ty podniky, kte-
ré konzervuji negativni vzhled a struktury
venkova.

Kapitola 4 s ndzvem , Definice, typolo-
gie a klasifikace venkova” se vénuje geo-
grafickym oblastem v CR, které vnimédme
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jako venkovské. Existuje nékolik zptisobt,
které se pfi typologizaci venkova vyuziva-
ji. Vétsinou jsou kvantitativni, co do poétu
a hustoty obyvatel, napf. typologie OECD,
¢i populac¢nich grida, ale pouZivaji se ta-
ké historickd, urbanistickd, socidlni, eko-
nomickd, fyzicko-geograficka kritéria (viz
Perlin) & velikosti venkovského sidla (v CR
hranice do 2 000 a 3 000 obyv.) atd. Setka-
me se s vymezenimi jako obce piimeéstské,
mezilehlé a odlehlé ¢ méstské, mezilehlé
a periferni tzemi (MMR), pfestoZe jejich
odliseni neni zcela artikulovédno. Jako moz-
né vychodisko pro definovani venkova na-
bizi autofi metodiku dopravni dostupnosti
z venkovskych oblasti do nejbliZzsich mést-
skych center. Dopravni dostupnost, totiz
¢asova vzdalenost jizdou autem z periferie
do centra (administrativniho, pracovniho
mikroregionu), odrazi kvalitu a potencidlni
rozvoj venkovskych sidel. Autofi rozdéluji
ve své metodice venkov na odlehly, ktery se
formuje na okrajich byvalych okrest a je-
jichZ dojezdovym centrem sluzeb je okres-
ni mésto. Venkov piiméstsky se naopak
koncentruje kolem krajskych mést a sluzby
i pracovni mista jsou snadno dopravné do-
sazitelné. Velikostné stanovuji autofi ven-
kovské obce do 2 000 obyvatel. Z vysled-
ktt metodiky lze vysledovat vyrazné rozdi-
ly mezi obéma typy venkova: odlehlé ven-
kovské obce jsou ve srovnani s pifimést-
skymi fidceji osidlené a lidé sem obecné
migruji minimdalné, ziji zde lidé s niz$im
vzdélanim, ktef{ jsou ekonomicky méné
aktivni a vykazuji vyssi miru nezamést-
nanosti. Odlehly venkov je zaroven tizem-
né nekompaktni, populaéné maly a z po-
hledu rozvojovych politik tézko uchopitel-
ny (s. 82).

Posledni zptisob, jimZ autoifi venkov
¢tenafi priblizuji, se v paté kapitole sou-
stfedi na kulturné konstruktivisticky po-
hled. Raznymi metodologickymi pohledy
zpiistupriuji socidlni reprezentaci venko-
va, ktery ztratil primarni vazbu na zemé-
délskou prvovyrobu. Proces vynalézani
venkova charakterizuji jako celospolecen-
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sky a sleduji jej ve tfech oblastech — v ex-
pertnim diskurzu zemédélského sektoru
mezi lety 1989-1999, v komodifikaci ven-
kova a kulturni ekonomice v piipadové
studii Mistni akéni skupiny Moravského
krasu (MASMK) a analyzou obrazové do-
kumentace k soutézi Vesnice roku. Dle ob-
sahové analyzy odbornych dokumentti se
autofi nejcastéji setkavaji s rétorikou obno-
vy venkova a hledanim jeho novych funk-
ci. Dilezity daraz je kladen na , rehabilita-
ci venkova”, vyrovndni se s negativné po-
jimanou (totalitni) minulosti a ndpravou
minulych $kod. Zaroveri je venkov stavén
do opozice vaéi kapitalistické spolecnosti
a individualismu, protoZze rurdlni kultura
je vniména jako pecujici, nesoutéZivd na
globalnim trhu a navozujici dojem venkov-
ské idyly.

Komodifikaci venkova, totiz pohled na
venkov jako zboZzi sménitelné na trhu, auto-
fi pfedstavuji na pfipadové studii MASMK
(viz také ¢lanek M. Delina a P. Pospécha
,Komodifikace venkova a utvareni identity
regionu.” SC/CSR, 2016, 52 (2): 209-235).
Zastupci vefejné, soukromé ziskové i ne-
ziskové sféry sdruzeni v MAS participativ-
né vytvafi rozvojovou strategii pro dané
tzemi a timto zptisobem se podileji na re-
giondlni identité s cilem kvalitativné zlep-
sit lokalitu, zvyznamnit ji a odlisit od ostat-
nich. Ustavuji regiondlné dulezité atributy,
at uz tradice, kulturni ¢i pfirodni dédic-
tvi. Toto ,ztrznéni” je vidét na p¥ikladech
certifikace regiondlnich produktti. Produkt
s regiondlni znackou autenticky valorizuje
mistni specifinosti. Zaroven vsak certifika-
ce probihd dvoutiroviiovym vyjedndvanim
mezi turistickou objedndvkou — vnéjsimi
pfedstavami o venkové —, a zkuSenostmi
samotnych lokélnich aktéra. Komodifikace
venkova je v pravém slova smyslu jeho vy-
nalézdnim pro odiv vnéjsiho svéta, s nimz
se vSak posléze mohou samotni venkovani
ztotoZnit. Zavérecna analyza obrazové do-
kumentace k soutézi Vesnice roku, prezen-
tuje opak komodifikace venkova. Pospéch
a kolektiv se zde obraci k laickému diskur-

zu, ke kazdodennosti lidi Zijicich na venko-
vé a k tomu, co pfipisuji , dobré vesnici”.
Hledaji typické znaky, aktivity, symboly,
obrazy, krajiny, které si obyvatelé prihlase-
nych vesnic spojuji s venkovem a sebepre-
zentaci, aby podali pozitivni obraz vesni-
ce, na némzZ se objevuji prvky ,pfirozené”
identity obyvatel obce. Nejcastéji jsou spo-
jovany s venkovskou mezigenera¢ni po-
spolitosti, obnovou venkova, sportem, dét-
mi, ob¢anskou vybavenosti, pfirodou a pa-
matkami. Paradoxné se v této pfirozené re-
prezentaci neobjevuji obrazy venkova spja-
tého se zemédélstvim, jakoby tento aspekt
z venkova vymizel, ¢i mu dokonce mohl
uskodit.

Obdobim, na které autofi v této publi-
kaci zacilili svou pozornost, je pferodova
doba ceské spolecnosti od centrdlné plano-
vané ekonomiky a socialismu ke kapitalis-
mu a liberdlni demokracii od devadesa-
tych let 20. stoleti, v nékterych kapitoldch
zasahuji az do zacdtku druhého desetileti
21. stoleti a vlivu evropskych politik a pfi-
stupli k zemédeélstvi. Podobny obraz ven-
kova lze sledovat i ve vyvoji evropskych
zemédélskych politik, které reaguji na
postproduktivni a multifunkéni zemédél-
stvi, o némz hovofi van der Ploeg, Renting
nebo Wilson. Jejich vychodiskem, podobné
jako u autorti Viynalézdni venkova v CR po
roce 1989, je zemédélstvi, které uz neni pri-
marné vazané na prvovyrobu, ale odpo-
vidd na novou poptavku a ocekavani od
zemé&délstvi smérem k turismu, sluzbam,
¢i dokonce socidlni integraci. Autofi ceské
publikace ¢tivym jazykem zemédélsky ra-
mec venkova pfekracuji a nastinuji mozné
perspektivy, jimiz jej mtiZzeme vnimat. Zaji-
mavé porovnani plyne z obsahové analyzy
expertniho diskurzu konce obdobi norma-
lizace a transformacniho obdobi pfed vstu-
pem CR do EU, kterd na venkov pohlizi
z hlediska jeho funkci, jako by bez nich
venkov své opodstatnéni nemél. Ptiklad
soutéze Vesnice roku, stejné jako znaceni
regiondlnich produktt a aktivita akademi-
kit i vefejné spravy ukazuji, Ze venkov je
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tématem, které, jak autofi doklddaji vhle-
dem do nékolika jeho oblasti, je dynamické
a konstruované venkovskymi i méstskymi
aktéry v celospolecenském kontextu.

Eliska Hudcovd

Ondfiej Horky-Hluchan, Tomas Profant
a kol.: Mimo Sever a Jih. Rozumét
globilnim nerovnostem a rozmanitosti
Praha, Ustav mezinarodnich vztaht 2015,
328s.

Mimo Sever a Jih je prvy medzidisciplinar-
ny zbornik, ktory sa pokusa nastartovat
stdle slabo rozvinuta diskusiu o postkolo-
nializme (ako te6rii i historickom momen-
te) a vztahoch globalneho Severu a Juhu
v Ceskej a slovenskej odbornej literattre.
Vzhladom na tento stav je logické a uZzitoc-
né, Ze na seba zbornik do urcitej miery pre-
vzal tvodnt a prehladovi funkciu. Celko-
vé zameranie je predsa len viac akademic-
ké nez aplikované a kapitoly st na roznych
arovniach naroc¢nosti a Specializacie. Auto-
ri efektivne sprostredkuvaju kltuc¢ové argu-
menty a diskusie vo svetovej literattire for-
mou kriticky argumentovanych a kvalitne
napisanych stati, pricom v niektorych pri-
padoch vychadzaja aj z vlastnych empiric-
kych vyskumov. Kazda kapitola pokryva
iny aspekt problematiky, vdaka ¢omu sa
jednotlivé kapitoly dobre dopliajt a tvoria
funkény, aj ked nie vzdy dostato¢ne expli-
citne prepojeny celok.

Redaktori Ondfej Horky-Hluchar a To-
més Profant vo svojom tvode nacrtavaju
relevanciu postkolonidlnych pristupov pre
stcasnu Cesku a slovensku spolo¢nost, po-
nuikajt prehlad domacej literattry, z ktorej
zbornik vychddza, a poukazuji na celko-
vo nedostato¢nti reflexiu postkolonializmu
a historickych sktisenosti Ceska a Sloven-
ska ako suicasti globalneho Severu v nasich
spoloc¢nostiach, politike a vede. Zdoraznu-
ju obtiaZnost vymedzenia globdlneho Se-
veru a Juhu a predstavuji pojem kriZenia
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nerovnosti a rozli¢nosti (intersectionality)
ako kltcovy pre ich pristup. Z dalsich te-
oretickych vychodisk kladt déraz najma
na Saidov orientalizmus a kritiku domi-
nantného modelu rozvoja u autorov ako
James Ferguson a Arturo Escobar. Vzhla-
dom na to, a to i napriek chvalyhodnej sna-
he prepojit analyzu nerovnosti a rozli¢nos-
ti, mi v tivode chybal jasnejsi vyklad mate-
ridlnej a mocenskej nerovnosti medzi Seve-
rom a Juhom: v prvom rade (globélnej ¢i
transnaciondlnej) politickej ekonémie, kto-
ra sa vzajomne spoluvytvéra s hegemonic-
kymi rezimami reprezentdcie, na ktoré sa
autori prevaZne ststredia.

Prva z dvoch kapitol Tomdsa Profanta
pontka podrobnejsi tivod do postkolonidl-
nych tedrii a spriaznenych ,stadii podro-
benych” (subaltern studies) s ddrazom na
prispevky kltacovych autorov ako Edward
Said, Homi Bhabha, Gayatri Spivak, Di-
pesh Chakrabarty a Partha Chatterjee. Pro-
fant dosiahol ucelenost kapitoly tym, Ze
vysvetluje aj komplementédrne vztahy jed-
notlivych prispevkov a rekapituluje ich
hlavné kritiky a reakcie na ne.

Vladan Hoduldk sa zaobera globdlnou
politickou ekonémiou (vrdtane jej historic-
kého vyvoja), ortodoxnymi a heterodoxny-
mi pristupmi k nej, a praktickymi aplika-
ciami z tychto pristupov odvodenych roz-
vojovych modelov na globdlnom Severe
a Juhu. To mu umoZnuje dotknat sa uz
naznacenych otdzok o teoretickych a poli-
tickych implikacidch postkolonializmu ako
pristupu, ktory chape nerovnost primarne
ako problém reprezentécie.

Nada Johanisovd, Zuzana Filipova
a Eva Frankova prispeli kapitolou o vzta-
hu hegemonického kapitalistického mode-
lu rozvoja a ob¢iny (commons). Rozobera-
ju dobre zndme neoklasické argumenty
o tzv. tragédii obciny aj empirické Studie,
ktoré ich vo vyznamnej miere spochybnili.
Diskutuji prax uzatvarania (privatizdcie ¢i
zo$tatnenia) ob¢in, ako aj priklady funke-
nych ob¢in a sndh o ich obnovu s dérazom
na krajiny globalneho Juhu. Chyba vsak





