bornou i laickou debatu. Jaké druhy sluzeb
budou déle vznikat, aby nahradily nasi pé-
¢i? Objevuji se totiz i dalsi sluzby — napii-
klad placeni $éfkuchati a $éfkuchaiky do
domaécnosti, zahradnici, agentury na Zeh-
leni a prani; je mozné si zaplatit, aby vam
nékdo obstaral nakup, doucoval (nejen dé-
ti), vencil psy, doprovézel déti do Skol a na
krouzky a dalsi, coz ostatné zmiriuji i auto-
fi a autorky. Kolik jsme za sluzby nahrazu-
jici nasi péc¢i ochotni a schopni zaplatit,
a jaky to bude mit dopad na ty, ktef{ si to
nemohou dovolit? Je cena férova pro ty,
ktefi sluzby vykonavaji? Mohou placené
sluzby tohoto druhu zménit role muza
a Zen v rodiné (napfiklad tim, Ze uklid ¢i
drobné opravaiské prace nebudou oceka-
vany od muz a Zen, ale od placenych
agentur; dojde ke zméné chapéni neplace-
né domaci prace, protoZe bude zndma trz-
ni cena a tim padem jasnd tspora rodiny,
kterd danou préci vykonavd sama)? A ja-
kou roli mtize hrat stat ve fungovani téchto
sluzeb (naptiklad tim, Ze nékteré z téchto
sluzeb jsou ¢i budou finan¢éné podporova-
ny)? Ctenafi a Ctenatky, at uz laici & od-
bornici, nejsou po piecteni knihy dostatec-
né uspokojeni, protoZe zjistuji, kolik je toho
tteba jesté v dané oblasti vyzkoumat. Kni-
ha tak vice nez splnila svoje cile.

Marie PospiSilovd

Jan Charvat, Bob Kufik a kol.: Mikrofon
je nase bomba. Politika a hudebni
subkultury mlddeZe v postsocialistickém
Cesku

Praha, Togga 2018, 419 s.

Hudebni subkultury se zejména béhem
posledni tfetiny 20. stoleti staly béznou
a vSeobecné znamou soucdsti euroameric-
kého kulturniho prostoru. S postupujici
globalizaci a pronikanim principti zdpadni
popkultury i politického vlddnuti se zaca-
ly etablovat také v fadé rozvojovych ze-
mi. V socialistickém Ceskoslovensku zprvu
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zanechdvaly kofeny jen v mensim méfit-
ku (nepocitdme-li undergroundové umélce
a prvni kofeny punkového hnuti v osmde-
satych letech), ovSem s porevolu¢nim obra-
tem se subkulturni hudebni proudy a na
né napojené zptisoby jednani a politického
uvazovéni zacaly naplno v réiznych proje-
vech objevovat i zde. Tématu u nés byla
doposud v akademickém kontextu véno-
véna spiSe mensi pozornost, tfebaze piede-
vsim za poslednich deset let vzniklo néko-
lik textti, které o subkulturdch rtznymi
zplisoby pojedndvaly. Kolektivni mono-
grafie Mikrofon je nase bomba p¥inasi pri-
marni benefit v podobé série autentickych
insiderskych pohledd, které kazdy svym
vlastnim pojetim i zptisobem narativu re-
prezentuji specificky pohled na konkrétni
subkulturni prostfedi. Celkem Sest p¥ipa-
dovych studii pf¥indsi obsdhlé sondy do
svéta Ceskych skinheads, hardcoristti, roz-
novskych punkert shromédzdénych kolem
klubu Vrah, squatterd, freeteknaiti a v ne-
posledni fadé také perspektivu Zen a divek
v pfevazné maskulinnich prostfedich pun-
ku a hiphopu.

Oproti populdrnimu projektu Kmeny,
ktery na jedné strané zprostiedkoval sub-
kultury $ir§imu publiku, avSak na druhé
ze svéta hudebniho vzdoru vytvofil jakysi
»katalog zivotniho stylu”, pfichazi autofi
knihy s podrobnym popisem pravidel, hie-
rarchif vztahd, filozofii nebo politickych
a nazorovych presvédceni a dafi se jim pfi-
tom plasticky zachytit ¢asto komplikova-
nou vnitfni dynamiku téchto socidlnich
prostort. Jako celek tak kniha pifinadsi ge-
nealogie konkrétnich subkultur a zarovern
rozkryva mnohdy komplikované dimenze
jejich politizace.

Autofi navazuji na tradici tzv. birming-
hamské 3Skoly studif subkultur mladeze,
avSak zaroven s ni na mnoha mistech pole-
mizuji, zejména v souvislosti s odlisny-
mi teoretickymi proudy, pfi rozboru vniti-
ni heterogenity jednotlivych skupin, po-
tazmo v kontextu sféry politizace subkul-
tur. DtleZitou roli v textu hraje i koncept
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mordlnt paniky, primarné ve vztahu k medi-
alnimu a spolecenskému obrazu freetekna-
1 kolem Czechteku, ale stejné dobfe jej 1ze
vyuZzit i v pfipadé ostatnich subkultur. Au-
tofi polemizuji s dosavadnim stylem polito-
logického vymezovani extremismu u nas,
ktery povazuji spie za ,analyticka sché-
mata”, a pakliZe se jiZ o extrémni politice
v ptipadé subkultur hovofi, je tfeba vyuzi-
vat jemnéjsi pfistupy pro identifikaci jejich
konkrétnich aspektti. Autofi nezapomina-
ji ani na vyznamné postavy sociologie so-
cidlnich hnuti (Alberto Melucci) nebo an-
tropologické pfistupy ke kultufe protestu,
s jejichZ pomoci ukotvuji pozici subkultur
v rdmci spolec¢nosti. Teoreticky zdklad pro
pristup ke studiu subkultur je bohaty a po-
ukazuje na uvédomeélou reflexi dosavadni-
ho poznani v kontextu vytyceného pohle-
du na téma knihy.

V prvni kapitole pfedstavuje Jan Char-
vét subkulturu skinheads. Zakladnim Kli-
cem pro jeji clenéni je piistup jednotlivych
jejich frakei k rasismu. Vizudlné relativ-
né kompakitni subkulturu ¢leni na rasistic-
ké, nerasistické a antirasistické skinheads,
mezi nimiZ paradoxné vznikaji vyraznéj-
8 konflikty nez ve vztahu k ,vétsinové
spole¢nosti”. Tyto konflikty jsou v rdmci
jednotlivych frakci definovany piedevsim
zptisobem vymezeni ,pravého skinhead-
stvi”, skinheadské hrdosti a ndvaznosti na
tradici subkultury. Ta v pfipadé rasistic-
kych skinheads ¢erpa ptredevsim z odkazu
rasistické skupiny Skrewdriver, oproti to-
mu nerasistickd a antirasistickd vétev se
hlasi k ptivodnim kofentim hnuti v ¢ernos-
ské hudbé a kultufe ,rude boys”, vznikaji-
ci v Sedesatych letech. Charvat pracuje pri-
marné s analyzou textd skinheadskych ka-
pel prelomu tisicileti, na jejichz zdkladé
pojmenovava zakladni identifikaéni prv-
ky jednotlivych frakci. Co bychom mohli
Charvatovu textu vytknout, je moznd jen
mala reflexe souc¢asného trendu urcité pro-
meény strategie ¢eskych rasistti a neonacis-
ta, ktefi zacali ve zvySené mife pfejimat
subkulturni atributy pojici se spise s pun-
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kovou a metalovou estetikou. Klasicky ob-
raz ,nacka-skinheada” za¢ina byt tedy sup-
lovéan riiznymi variantami sebevizualizace
skrze prosttedky odlisné od prostiedki ty-
pickych pro subkulturu skinheads. Toto
prolinani mutiZze byt zajimavym podnétem
pro dalsi zkoumani. Odpovédi na takovou
kritiku v8ak zcela legitimné mize byt, Ze
Charvativ text je zaméfen primarné na
subkulturu skinheads, nikoli na ¢eské neo-
nacisty.

Principy hardcore-punkové komunity
do hloubky pfedstavuje ndsledujici text
Petry Kumové. Zaméfuje se primarné na
etické aspekty Zivota subkultury, mezi néz
— vedle pro vétsinu v knize uvadénych
subkultur typického antifasismu — patfi
veganstvi a ochrana prav zvifat, kritika ko-
modifikace a komercializace subkultury,
téma squattingu nebo genderové proble-
matiky. V8ima si mj. i tlaku, ktery komuni-
ta takto vytycenymi mantinely, jez v kom-
binaci s aktivni tcasti na subkultufe for-
muji subkulturni kapital jedince, vytvaii.
Kumové se dafi zachytit klicové aspekty
i aktudlni udélosti napi. skrze posledni
,kauzu” v he/punkové scéné, kterd pood-
haluje pronikéni trznich mechanismda a re-
klamy i do kritického a rovnostatského
prostfedi. Kapitola stavi na rozhovorech
s tstfednimi aktéry, analyze fanzind, inter-
netovych ¢lankd a diskuzi a predstavuje
uceleny vhled do mimo jiné také vyrazné
politizovaného prostiedi, které ovsem za-
roven nese i spletitou sit vztahd, individu-
dlnich emoci a vnitinich rozpord. Stejné ja-
ko vétsina ostatnich textti tak nabourdva
premisu subkultur jako homogennich sku-
pin.

Bob Kuiik se v dalsi kapitole oproti
prvnim dvéma textim zaméfuje na mno-
hem specifi¢té€jsi komunitu punkert a pun-
kerek, jeZ na pfelomu tisicileti vytvofili sil-
nou hudebni scénu na Valassku. Pfi zkou-
mani ,vrahount”, jak se mistnim shro-
mazdénym kolem klubu Vrah nékdy pfe-
zdiva, se pritom zaméfuje na jiné aspek-
ty zivota subkultury. V péatrani po esenci



a ptvodu energie roznovské scény se zasta-
vuje u filosofické podstaty a ontologickych
pfesvédceni ,, vrahount”, které rozviji v di-
alogu s humanistickymi idealy havlovske-
ho disentu a undergroundu v Ceskosloven-
sku pfelomu sedmdesétych a osmdesatych
let. Na této platformeé se Kufikovi dafi vy-
kreslit zakladni princip roZnovského vni-
mani ontologické predstavy ¢lovéka, hovo-
fime-li o pfistupu mistni hudebni scény.
Paklize celou knihu ¢teme jako uréity pii-
beh hudebnich subkultur v Cesku, mo-
ment roznovského punku pfinasi razantni
filosofické obcerstveni, jeZ narusuje dosa-
vadni spiSe schematicky styl knihy, a svym
zplisobem mentalné pfipravuje na nésle-
dujici kapitolu Arnosta Novédka o ¢eském
squattingu.

Ta predstavuje squatterské hnuti jako
soucast Sirstho autonomniho hnuti. Squat
je v ném vnimdn jako misto setkavani, spo-
le¢ného kulturniho vyziti i bydleni. Riizné
dlohy prazskych squatti i principy jejich
fungovani jsou v kapitole vykreslovany
v chronologickém potfadi, ¢imz kapitola
navazuje na doposud vzniklé dokumenty
o Ceském squattingu. Oproti ostatnim ¢as-
tem knihy se Novaktv text zaobird spiSe
konkrétni praktikou, kterd pfedstavuje ja-
kysi ,,prostor mezi subkulturami a socialni-
mi hnutimi anarchistti a autonom”, tj. je
schopna svymi parametry nést vyznamné
politické dimenze, jeZ jsou schopny propo-
jovat riizné subkultury se $irsim socidlnim
hnutim. Novak reflektuje proménu strate-
gif i vnitfnich organismi at uZz jednotli-
vych squatterskych kolektivi ¢i hnuti jako
celku. To ilustruje pfedev$im na proméné
vyrazovych prostfedki i strategii v piipa-
dé prazského centra Klinika. To se oproti
zamérné vyjit ze ,subkulturniho ghetta”
smérem k vefejnosti a Sirsi obcanské spo-
le¢nosti. Rozsifené socidlni aktivity napf.
v dobé tzv. migra¢ni krize, které dokazaly
oslovit Siroké spektrum lidi, Klinice po-
mohly v urcitych etapach zménit obecny
pohled na squatting i na projekt Kliniky
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samotny. Na druhou stranu stile bojuje
s urcitou ,dostfedivou silou gravita¢niho
pole subkultur, jez autonomni centrum
vtahuje zpét dovniti hranic tzv. subkultur-
ni kolonizace”, jak popisuje Novék.

Nasledujici text Ondieje Slacdlka stu-
duje vztah freetekno subkultury se Sir-
81 spolecnosti. V souvislosti s pfibéhem
Czechteku jako akce, kterd vzbudila nejvy-
raznéjsi vefejnou pozornost, Slacdlek vyu-
ziva koncept moralni paniky, aby vykreslil
obraz vnimani technaft v ocich vefejnosti
jako nepfizptisobivych konzumentt drog,
ktef1 obtézuji okoli. Prostfednictvim rozho-
vorli a mixu metod analyzy vefejného dis-
kurzu zobrazuje jednak aspekty této mo-
ralni paniky smérem navenek a z druhé
strany pak zachycuje zptisoby osvojeni ar-
gument a zdrojli legitimity protestd, kte-
ré nésilné ukoncéeni Czechteku v roce 2005
vyvolalo. Ukazuje tak démonizaci tehdej-
$ich politickych predstaviteld i vnitfni roz-
raznénost ndhled na situaci uvnitf sub-
kultury.

Posledni kapitola autorek Anny Orav-
cové a Marty Kolafové se vénuje gendero-
vym otdzkam v prostiedi ¢eského hiphopu
a punku. Oproti pfedchozim kapitoldm
analyzuje jednu konkrétni otadzku upro-
stted pomérné Siroce pojatych socidlnich
prostort, coz napi. v kontextu punkové
subkultury mtiZe byt mirné limitujici. Pfes-
toze piedchozi kapitoly identifikuji rtzné
vétve i pfistupy k punku jako subkultute,
text analyzuje genderové nerovnosti v sub-
kultufe jako celku a pfisuzuje ji lehce
zplostéle atributy charakteristické spise
pro jeji ¢ast. I tak ovSem autorky skrze ob-
sahovou analyzu fanzinti, rozhovory s ak-
térkami a dalsi zdroje identifikuji strategie,
které Zeny aktivni v subkulturdch uplatiu-
ji s ohledem na své sebeprosazeni i uznani.
Text ukazuje, Ze prestoZe se — minimalné
v ptipadé punkové subkultury — konkrétni
socialni prosttedi identifikuje jako rovnos-
tatfské, genderové nerovnosti v ném existu-
ji a jsou rtznymi zplisoby reprodukovany.
Zajimavé je i srovnani punku s hiphopem,
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ktery maskulinni atributy piimo piejima
ve vizudlni prezentaci (rapper jako boss
a Zena v podfizeném postaveni sexudlniho
objektu), nicméné autorky ukazuji, Ze
i punk méa nastaveny konkrétni identifika-
ce muzii a Zen a Ze pro Zeny je naro¢né vy-
ty¢ené bariéry prolamovat.

Takto charakterizovany soubor nema
ambici byt komplexni a zcela aktudlni stu-
dii ¢eskych hudebnich subkultur. Daf{i se
mu ovSem velmi dobfe naplnit ambici uka-
zat zptisob, jakym je mozné poznavat tizce
vymezend socidlni prostfedi do hloubky.
Autorim se dafi presvédcivé ukézat, Ze
subkultury jsou stejné jako spolecnost Zi-
vym organismem, ve kterém se stfetdvaji
individualni pfedstavy i strukturdlni kon-
flikty, a neni mozné je nahliZet jako jasné
zaramované homogenni spolecenské celky.
Co kniha primarné pfinasi, je schopnost
vérné zachycovat vnitini dynamiku urdi-
tych socidlnich skupin, a tim mtiZe pomoci
nejen akademické obci, ale nékdy v bu-
doucnu doufejme i $irsi spole¢nosti pocho-
pit, Ze vzdor prostiedi hudebnich subkul-
tur je tvofen stejnymi lidmi, jako jsou oni,
ma své hluboké individualni i spolecenské
kofeny, je raciondlni a nékdy iracionalni,
nicméné je to néco, co lze povazovat za lo-
gicky dflisledek pozdné kapitalistické spo-
le¢nosti. A i pfes vnitini rozrtiznénost tu
s ndmi subkultury budou po celou dobu
trvani takové spole¢nosti.

Viclav Orcigr

Ales VIk, Jaroslav Drbohlav, Tomas
Fliegl, Vladimir Hulik, Simon Stiburek,
Vaclav Svec: Studijni neiispésnost

na vysokyjch skoldch. Teoretickd
vyjchodiska, empirické poznatky

a doporuceni

Praha, Sociologické nakladatelstvi (SLON)
2017, 153 s.

Publikace Studijni neiispésnost na vysokijch

Skoldch, piedlozend autorskym kolektivem
pod vedenim Alese Vlka vznikla za pod-
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pory Technologické agentury Ceské repub-
liky v ramci podpofeného projektu ,Sta-
noveni postupu vypoctu ukazatele propa-
dovosti na ceskych vysokych skolach”.
Kniha se skldda z 13 kapitol, které 1ze roz-
¢lenit do péti ¢asti — prvni ¢tyfi kapitoly
predstavuji tvod do problematiky studijni
netspésnosti véetné vychodisek. Kapito-
ly 5 az 7 se zaobiraji pohledem orgdntit EU
a CR na problematiku studijn{ netisp&snos-
ti. Nasledujici dvé kapitoly se vénuji méfe-
ni studijni netaspésnosti. Kapitoly 10 a 11 se
jiz vénuji konkrétnimu empirickému vy-
zkumu a zavérec¢né dvé kapitoly se vénuji
shrnuti a doporucenim. Struktura knihy
ale nemusi nékterym ¢tendfim zcela vyho-
vovat, nebot po tivodu ndsleduje popis me-
todologie, po kterém jsou zafazena vycho-
diska vyzkumu a nasledné analyza doku-
mentd, a aZ poté se dostdivame k analyze
¢eského vysokého skolstvi.

Téma netdspésnosti studenttl v tercial-
nim vzdélavani zac¢ind v soucasné dobé
v CR vice rezonovat ve vefejném prostoru,
coz je oproti minulosti zména. Mezi ambi-
ce této publikace proto patii shrnuti pro-
blematiky studijni netispésnosti na trovni
deského vysokého skolstvi, a to jak na
arovni teoretickych vychodisek a koncep-
ci, tak i empirickych dat. Publikace si dale
klade za cil , vysvétlit nékteré pficiny a do-
pady studijni netispésnosti v CR” (s. 20).
S ohledem na zaméteni publikace a jejf Sir-
81 zkoumani autofi vhodné vyuzili nékoli-
ka metod vyzkumu — kromé zédkladni re-
SerSni prace se jedna o rozhovory, dotazni-
kové Setfent, analyzu dokumentti aj.

Samotny tvod knihy zachycuje vyvoj
pohledu na studijni nedspésnost z per-
spektivy nékterych aktérti (studentd, pe-
dagogti a funkciondfti fakult a univerzit)
a jeho zménu od osmdesétych let minulé-
ho stoleti az do roku 2016. Zde je krasné za-
chycen vyvoj zmény od pfirozené miry ne-
uspésnosti z pohledu pedagogti aZ do sou-
¢asné doby, kdy se postupné hledi i na jiné
aspekty — samoziejmé finance jsou aZ na
prvnim misté. Uvodn{ ¢ast zachycuje i fak-





