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Kolektiv autortd a autorek pod vedenim
Petry Guasti a Zdeiikky Mansfeldové si ur-
¢il za cil propojit soudobou teoretickou
diskuzi o problémech demokracie s tze-
mim stfedni a vychodni Evropy. Tento cil
je navysost relevantni, protoZe jak sama
Guasti uvadi v prvni kapitole, existujici stu-
die se orientuji zatim spiSe na analyzu ji-
nych zemi. Jesté vétsi vyznam pak ma re-
cenzovand publikace vzhledem k tomu, Ze
se téma, které je v knize feSeno, tési zvyse-
nému zajmu odbornikii a vefejnosti, coZ je
dano predevsim probihajici diskuzi o tom,
zda dochézi ke snizovani po¢tu demokracii
v soucasném svété. Recenzovand publika-
ce tak ma rozhodné potencial promluvit
do dtlezité oblasti soudobého socidlnévéd-
niho poznani.

Od prvnich stran knihy je zfetelné vi-
dét, Ze si byl fesitelsky tym svého potencia-
lu dobfe védom. Celou knihu otvird jiz
zminénd kapitola Guasti, kterd nejen su-
marizuje hlavni cile a strukturu knihy, ale
pfedevsim ¢tenaii vkusné predstavuje za-
sadni zjisténi a momenty dosavadniho vy-
zkumu. Tento jev je vlastni i vétSiné dal-
Sich kapitol. Prace tedy rozhodné vychazi
z aktudlni literatury, na kterou dokadzou
autofi a autorky nélezité reagovat. Samot-
né kniha je pak rozclenéna na dvé hlavni
¢asti. Prvni ¢ast se vénuje problémam de-
mokracie na sledovaném tzemi. Druhd
¢ast reflektuje nedostatky soudobych ope-
racionalizaci demokracie ze strany kvanti-
tativnich databazi.

Pravé prvni sekce je po mém soudu
nejsilnéjsi strankou celé knihy. V této ¢asti
se totiz jednotlivé kapitoly vénuji odhale-
ni pri¢in a vysvétleni soucasného vyvoje.
V tomto sméru tak kniha do jisté miry do-
konce ptredbiha nékteré aktudlné vychéze-
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jici prace v zahraniéi, které se zatim ¢asto
soustfedi na pouhy popis aktualniho vyvo-
je nebo sumarizaci zptisobti vedoucich ke
zhorsSeni, & dokonce zhrouceni demokra-
cie. Jistou slabinou této sekce vsak je, Ze
neobsahuje pfipadovou studii vénovanou
Madarsku. Ve studii vénované stiedni Ev-
ropé je jeji absence ponékud piekvapujici.
Kniha v8ak stile obsahuje dvé silné p¥ipa-
dové studie. Prvni se vénuje Polsku (Rado-
slaw Markowski) a druha Ceské republice
(Guasti a Mansfeldova).

Sekci otevira Martin Brusis. Ve svém
prispévku nejprve ¢tendfam osvétluje roz-
dil mezi demokracif a kvalitou demokra-
cie. Dale pak v komparativni perspektivé
predstavuje tfi pficiny, které podle né&j ve-
dou k soucasnému stavu. Témito p¥i¢ina-
mi podle Brusise jsou: nedemokratické
chovéani politickych elit, stdle konfrontac-
néjsi podoba politické soutéZe a neuspoko-
jivd podoba ekonomické konvergence me-
zi zkoumanym tzemim a Zdpadem. Mar-
kowski ve své kapitole pfedstavuje vskut-
ku podrobny pohled na posledni vyvoj
v Polsku, kterému nechybi podrobna ana-
lyza z hlediska mnoha piistupt existuji-
cich v odborné literatufe. Jisty prim zde
hraje pfistup favorizujici historickd dédic-
tvi tranzice, avsak cela kapitola je z hledis-
ka dialogu empirické praxe s jednotlivymi
teoretickymi piistupy vpravdé detailni. Sa-
motny dialog teorif pak je mozné bez pfe-
hanéni oznacit za velmi vycerpdvajici pii-
klad stykani a potykdni odliSnych expla-
nacnich realit. Ackoliv Markowski oznacu-
je své zavéry za piedbézné, jde rozhodné
o jednu z nejlepsich studii vénovanou Pol-
sku na poli demokratiza¢nich studii.

Mansfeldova a Guasti ve své studii
Ceské republiky navazuji predeviim na
prace Habermase a Merkela vénované krizi
demokracie. Ur¢ité se jedna o svéZi teoretic-
ky pftistup, ktery miiZze byt vysoce pfinos-
ny i pfi analyze demokratizacnich trajek-
torif mimo tzemi, kterému se vénuje tato
kniha. Pfistup totiZ autorkdm umoznuje vé-
novat vétsi pozornost kvalité vlddnuti. Ka-
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pitola tak vedle hodnoceni dopadti ekono-
mické krize vénuje zvySenou pozornost
i reakcim vlad na zminénou situaci. Pravé
preslapy poslednich vldd a jejich neschop-
nost komunikovat svd FeSeni s vefejnosti
pak podle autorek vyrazné pfispély k vy-
soké mife nedtvéry vici témto vlddam,
coz se jednoznaéné otisklo do vnitropoli-
tického vyvoje poslednich let.

Pavol Babos se ve své kapitole snazi
taktéz jit za obzor soudobych ekonomic-
kych vysvétleni piic¢in zhorSovani demo-
kracie a zaméfuje se na efekt globalizace.
Jim provedena statistickd analyza pak do-
klad4, ze globalizace mtiZze sniZovat pod-
poru demokracie (v obecné i liberdlni po-
dobé) u skupin, které jsou, ¢i se domnivaji,
Ze jsou, jejim efektem negativné ovlivnény.
Ekonomicka krize pak podle jeho nézoru
tento efekt urychluje. Toto zjisténi je roz-
hodné inovativni a rozsifuje existujici stav
pozndni. Z metodologického hlediska pak
vypada piedlozend analyza piesvédcivé
a transparentné. Jedinou vyhradu je moz-
né vznést vici jednomu z diléich zjisténi,
kterym je negativni podpora liberalni de-
mokracie u studentd. Primérny vék re-
spondenta byl podle autora 47,5 roku. Je
tedy moZné, Ze pocet studentt ve zvole-
ném vybéru byl pomérné limitovany. Pfe-
devsim vsSak z vlastni zkuSenosti vime, Ze
kupiikladu v CR vétsina kol podporuje ve
studentech vse, jen ne ldsku k liberdlni de-
mokracii. Z tohoto dtivodu se domnivam,
Ze jde o zjisténi, které je na zkoumaném
tzemi vyrazné logictéjsi, neZ se optikou
existujicich teorif miiZe zdat.

Druhd c¢ast knihy, vénovana reflexi
soudobych kvantitativnich indextt demo-
kracie, plisobi ponékud nevyvaZené. Sesta-
vé totiz z pouhych dvou p¥ispévki, kte-
ré se navic velmi 1isi kvalitou zpracova-
ni. Tim prvnim je text Bronislava Dolného
a Dariny Malové, ktery srovnava uZitec-
nost vybranych indextt demokracie na ze-
mich visegradské ¢tyfky. Z mého pohledu
jde o jasné nejslabsi ¢ast celé knihy. Pred-
stavena zjisténi totiZ nejsou viibec inovativ-
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ni, coZ je asi dano zaméfenim celé kapitoly.
Analyze nedostatkti zvolenych databazi se
dii. Pfekvapivé pak je do vybéru zafazena
i databéze, kterd je doslova zavata prachem
¢asu, tedy Tatu Vanhaveniiv index demo-
kracie. Nechci viibec polemizovat o tom, Ze
v dobé vzniku prvni verze této databédze
(rok 2000) 8lo o uzite¢ny néstroj. Vzhledem
k mife kritiky a zjevnym limitacim se vSak
jiz dlouho na poli demokratiza¢nich studif
témeéf nepouziva. Jaky smysl poté ma upo-
zortiovat znovu na jeho nedostatky? Obec-
né je pak otdzkou, zda ma vibec smysl
vyzdvihovat (ne)schopnost sledovanych
indexti rozlisit drovenn demokracie v ze-
mich visegradské ¢tyfky. Prvné tyto inde-
xy vznikly ve snaze zachytit extrémni roz-
dily v komparaci vétstho mnoZstvi pfipa-
di. Neni tedy Zadnym tajemstvim, Ze se
nehodji k rozli$eni rezimt nékde v Sedé z6-
né. Vedle toho nikdo nefikd, Ze je tfeba
pracovat s vyslednym indexem. Jednim ze
zavéri bohaté diskuze na toto téma ostat-
né je, Ze by se mély v co nejvétsi mife pou-
Zivat spiSe jednotlivé slozky téchto indexi.
Nejvétsi ,,zajimavosti” vSak je opomenuti
databdze Varieties of Democracy, coZ neni
nijak vysvétleno a jen to potvrzuje nastiné-
né pocity z celé kapitoly. Skére této ¢asti
knihy vylepsuje kapitola druha. Quinton
Mayne a Brigitte Geissel zde analyzuiji rele-
vantni problém vsech existujicich indext
demokracie, kterym je, Ze se zamé&fuji pte-
devsim na instituciondlni rozmér politic-
kych rezimti. Opomenut tak podle autort
zlstava , ob¢ansky rozmér”, coz vede k jas-
nému nesouladu mezi koncepty demokra-
cie a jeji operacionalizaci prostfednictvim
téchto indext. Takto vedena kritika soudo-
bé praxe je vysoce relevantni a snad napo-
miiZe tomu, Ze v blizké budoucnosti dojde
ke zlepSeni situace. Autofi vSak maji prav-
du, Ze tomu zatim piilis nenahravaji do-
stupna data.

Kniha pak namisto zdvéru konéi kapi-
tolou, ve které se Sascha Kneip a Wolfgang
Merkel zamysli nad velkym problémem



soudobych demokracii, kterym je krize le-
gitimity pramenici z klesajici davéry v po-
litické strany, volby a tento zptisob uspofa-
dani politického zfizeni obecné. Autofi ve
svém piispévku dochazi k tomu, Ze i pfes
vzristajici oblibu referend a deliberativ-
nich prvka stéle neexistuje Zivotaschopna
alternativa k demokracii zaloZené na po-
litickych strandch a konani pravidelnych
voleb.

I pfes zminéné nedostatky je tieba Fict,
ze kniha predstavuje jednu z ,vlajkovych
lodi” soudobého (a nejen domaciho) vy-
zkumu politickych procesti ve stfedni a vy-
chodni Evropé, kterou je mozné jasné do-
porucit. Autorskému kolektivu se zcela ur-
¢ité povedlo sestavit dilo, které ma poten-
cidl promluvit do mezindrodni diskuze
a predevsim vyrazné pfispét k jiz existuji-
cf literatufe v ,,ceské politologii”, kterd by
se k podobnym tématiim méla vztahovat
mnohem vice nez doposud. Kniha by zéro-
veri mohla slouZit i jako zdroj inspirace pro
dalsi vyzkum celé problematiky, protoze
obsahuje fadu zjisténi, na ktera stoji za to
reagovat ¢i je dale rozvijet.

Jaroslav Bilek
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Kniha Prarodicovstvi v soucasné ceské spolec-
nosti je dilem socioloZek Jaroslavy Has-
manové Marhdnkové a Martiny Stipkové.
Hlavnim cilem knihy je ¢tendfkdm a ¢tena-
fm predstavit, jakym zptisobem se v kon-
textu rodinného uspofddani utvaii role
prarodice, jaké konkrétni vlivy, okolnosti
a aktéfi ovlivriujf vykonavani této role. Celd
kniha je rozdélena do deseti hlavnich kapi-
tol, které jsou dale ¢lenény do podkapitol.
Clenéni dava knize spad a jednotlivé kapi-
toly postupné oteviraji ¢tenafkam a ¢tena-
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fim pohled na utvéfeni role soucasného
prarodice.

Kniha se v prvnich kapitolach vénuje
teoriim rodiny. Dle mého nazoru autorky
vystizné pracuji s definici sou¢asné rodiny
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prostfednictvim sloves ,délani” a ,,pfedva-
déni”. Tim, jak se lidé chovaji, co délaji a ja-
kym zplisobem pfedvdadi své role, se spo-
le¢né definuji ¢i mohou definovat jako ro-
dina. Déle se teorie zaméfuje na dopady
demografickych procesti a promény spole-
censkych pfedstav, které ovliviiuji roli pra-
rodice. Jedna z teoretickych kapitol se také
zabyva prifezem historického vyvoje pra-
rodicovstvi v ceskoslovenském a ceském
prostfedi. Nastinéni historie umoznilo mné
jako ¢tenafce hlubsi porozuméni tématu
soucasného prarodicovstvi. Vyvoji role je
vénovan adekvatni prostor, nebot cilem au-
torek nebylo podat vycerpavajici piehled
o vyvoji a transformaci role prarodice, ale
zaméfit se pravé na jeji dnesni podobu ¢i
podoby. Metodologicka kapitola popisuje
vyzkumnou jednotku a vysvétluje zvolené
metodologické postupy. Autorka Stipkova
se zabyva kvantitativni metodologif, kdez-
to autorka Marhankovad metodami kvalita-
tivnimi. Rozdilnd metodologicka zdzemi
vedla vyzkumnice k propojeni paradig-
mat, ¢imz byl ziskan 8irsi a komplexnéjsi
obraz zkoumaného jevu. Kvantitativni ¢ast
analyzy vychdzi z dotaznikové Setieni
SHARE z roku 2007-2008. Ze ziskanych
dat bylo pracovdno pouze s informacemi
tykajicimi se Ceskych respondentek a re-
spondentti (celkem 1 083 prarodicti). Klico-
vé otdzky se zaméfovaly na péci o vnouca-
ta, sociodemografické a rodinné charakte-
ristiky dotazovanych a déti, od nichZ maji
vnoucata. Kvalitativni ¢ast analyzy se sna-
zila zodpovédét na otazky tykajici se kaz-
dodennich zkuSenosti byt prarodi¢em a od-
haleni vyznamt, které se s roli poji. Byla
vyuzita technika hloubkovych biograficky
zaméfenych rozhovort (celkem 61 rozho-
vorti). Typ a mnozstvi rozhovorti umoznily
zcela proniknout do kazdodenniho Zivota
informantek a informantti a pochopit jej.
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