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Abstract: This article focuses on evictability and the eviction of the residents
of one block of flats in a small southern Slovakian town. Most of the building’s
inhabitants are Roma, but the problem of cultural racism is interconnected
with political, economic, legal, and even research and activist issues. The arti-
cle is based on socially committed ethnographic research and the perspective
of critical human geography. The theoretical framework is informed by the ge-
ographies of eviction, which grasp evictions as a becoming affective process.
In this approach the focus is on not just the structural and other causes of evic-
tion and its negative consequences but also and above all on the eviction that
is taking place in the present and that temporally goes beyond the act of dis-
placement — it signifies the lasting effect of sovereign power exercised through
threats of eviction and ‘home unmaking’ brought about by the withholding
of vital infrastructure. The analysis distinguishes four becoming phases. The
first one shows how tenants’ precarity is made when their stigmatisation as
Roma intersects with the neoliberal imperatives of individual responsibility
asserted by the town. In the second phase, the eviction begins, giving rise to
affects of confusion, desperation, and fear. The third phase brings resistance
to the arbitrary sovereign power of the town authorities. In the fourth phase
the resistance sees some successes, but the town’s sovereign power at the same
time expands its spatiality. The state of the eviction here is not final and it can
still develop in different ways.
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Uvod

Tento text se zaméfuje na problematiku ztraty bydleni v kontextu romské mensiny
na malém jihoslovenském mésté. Analyza, kterou zde predkladame, je pfipadem
evikce ¢ili nuceného vystéhovani, tzce spjatym s romstvim jeho aktér(i. Romstvi
vSak nenahlizime jako vSevysvétlujici princip, nybrz jako proménnou ve slozité
spleti proménlivych vztahti mezi lidmi, vécmi a udélostmi. To ndm umoznuje
jednak uchopit problematiku v ¢asoprostorovém kontinuu a jednak porozumét
i méné viditelnym nuancim, které vstupuji do kolotoce vyjednavani bydleni. D&
evikce neni jednoznac¢ny, kauzélni a linedrni, naopak je nepfedvidatelny a kom-
plexni. Ve spletenci udalosti figuruji spole¢né piedevsim samotny obytny dam,
jeho nadjemnici', méstské autority a na$ vyzkumny tym. N&s vyzkumny tym je
transdisciplindrni a zahrnuje osoby riznych oborovych zaméfeni (antropologie,
design, architektura, geografie), nicméné tento text je psan predevsim z perspek-
tivy kritické humanni geografie. Ta ve své aktualni rozsitené podobé propojuje
perspektivu socidlni védy a perspektivu moralni a politické filozofie patrné vice
nez sociologie nebo antropologie (zde Barnett, 2017; Cresswell, 1996; Rose, 2010;
Smith, 2000; Springer, 2013, 2016a; Woodward, 2014).

Text vychédzi z etnografického vyzkumu, ktery probihal mezi lety 2020
a 2022, nicméné tym v terénu v jiné sestavé ptisobil jiz od roku 2018 a jeho akti-
vity v ném stéle pokracuji. Etnografickym terénem je byvalé dtlni mésto na jihu
Slovenska s populaci pfes 10 tisic obyvatel. StéZejnim zadjmovym bodem v nasem
terénu je méstsky obytny dim , Komitidk“? ve kterém na pocédtku vyzkumu Zilo
pfes 120 ndjemnikd, z toho vice neZ polovina déti. Tento text se primarné vénuje
nedavnym udélostem, které nakonec vyustily v evikci domu, a otazce, jak se toto
déni promitlo do kazdodennich Zivotii jeho obyvatel a jak se v této kazdodennos-
ti usadilo. Setrvacnost a palcivost evikce (majici nedozirné nasledky na kvalitu
zivota ndjemnikd), pribézné reakce nase jako vyzkumnikd i kyZzenych designérti
socidlni zmény a reakce samotnych najemniki jsou p¥ipadovou studif, ktera uka-
zuje, Ze evikce je proces, ve kterém se misi lokdIni dynamiky s nadlokdlnimi, a Ze
nelze jednoduse na tyto kauzy aplikovat mustr boje utlacovanych proti mocnym.
Abychom tedy ukazali, Ze (romské) evikce se pfipad od pfipadu lisf a Ze nase
(etnografické a designérské) intervence jsou nejen nedilnou soucasti jejich vyvoje,
ale také mohou uddvat jejich smér, pfiklonili jsme se ke kvazi komparativni ana-
Iyze naseho p¥ipadu s etnografif evikce Michela Lancioneho (2017, 2019).

V textu tak na nas pfipad aplikujeme Lancioneho rozdéleni evikce na ¢tyfi
faze, které nam slouZi jako analyticky ndstroj a jako Sablona. I teoreticky ramec

Mooz

mame v urcitych aspektech podobny tomu, ktery uzivd Lancione, protoZe i on se

! Ve snaze o genderové neutrdlnijazyk se déle snazime stfidat muzsky a Zensky rod, pokud
mluvime o skupiné osob nebo jednotlivcich, ktefi zahrnovali riizné gendery, zaroven vsak
od této snahy upoustime, obavdme-li se, Ze by to narusilo srozumitelnost textu.

2 Zauzivané neformalni oznaceni obytného domu bylo oproti skute¢nosti pozménéno.
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zajimd o nastavani evikce a jeji afektivni strdnku, nicméné v nasem piipadé ho
obohacujeme i o teorie suverénni moci a ,,ruseni domovi”. Lancioneho faze napl-
Nujeme jinym obsahem, jinym vyvojem udalosti, zna¢né odlisnym od toho, ktery
se odehral v Bukuresti, kde se za vystéhovdvané ndjemnice postavilo v pribéhu
procesu mnoho aktivistil. Lancioneho , procesudlni metodologii” evikci vklada-
me do odlisného kontextu s odliSnym priibéhem evikce. Zajimd nés pak zejména,
jak probihajici proces evikce ptlisobi v afektivni roviné a jak posléze rlizné emoce
aktérti tvaruji tento proces v jeho diskurzivité i materialité. Ukazuje se naptiklad,
Ze suverénni moc vedeni mésta muiZe p¥i procesu evikce pusobit i jinak, nez Zze
vyZene obyvatele domu na ulici, a pfitom tato plisobeni a afekty nejsou o nic
méné nicivé pro lidské Zivoty.

Neoliberalni racionalita, jejiZ svétondzor casto evikce ospravedliiuje (Nowic-
ki, 2017; Springer, 2015), piedpoklada, Ze i bydleni méa byt pfedevsim prostorem
konkurence. Tim vylucuje jednotlivce a skupiny, ktefi v rdmci ni nemaji byt do-
statecné konkurenceschopni. Diisledky tohoto vylouceni jsou pak kazdodenné
pocitovdny na télesné drovni afektti a emoci. Jsou pocitovany na roviné kazdo-
dennosti, tedy pfesné tam, kde ptlisobi etnograficky vyzkum. Proto pro studium
mocenského vztahu mezi institucemi stdtu ¢i mésta, které prosazuji neoliberalni
racionalitu, a procesy vylouceni ,musime pfesunout nas pohled od obvyklych
mist, kde ocekdvame, Ze uvidime pfitomnost moci [nap¥. policejni razie, otevte-
né protesty], k (...) udalostem kazdodenniho Zivota, béhem nichZ se odehravaji
rtznd, ale zcela konkrétni lidska nestésti” (Das, 2007, s. 163-164). O kazdoden-
nosti pak l1ze mluvit pravé diky tomu, Ze k findlnimu nucenému vystéhovani
obytného domu nakonec nedoslo, ale navzdory tomu je (zbylymi) ndjemniky do
dnesniho dne evikce zcela bytostné pocitovéana.

Evikce jako proces a politika afektu

Cilem je ukézat evikci jako komplexni proces a rozvijet tak vyzkum evikci, ktery
akcentuje jejich pribéhovou proménlivost a diferencujici nastdvani. Ukazujeme,
jak vypada propojeni této doposud publikacné nepfilis pocetné, avsak v soucas-
nosti se rozvijejici (Baker, 2017, 2021; Garboden a Rosen, 2019; Lancione, 2017, 2019;
Purser, 2016; Wilhelm-Solomon, 2016, 2021) perspektivy na evikci s angaZovanym
terénnim vyzkumem, jehoZ cilem je vystéhovavanym lidem nebo lidem ohroZze-
nym evikci asistovat. Nas vyzkumny tym proto oteviené figuruje jako aktér, kte-
ry se sdm stal soucdsti zkoumaného fenoménu. V takovém déni hraje dilezitou
roli politika afektu, jejiz analyza se vyskytuje v soudobych publikacich o geogra-
fii evikci (Baker, 2017, 2021; Brickell et al., 2017; Lancione, 2017, 2019; Wilhelm-
-Solomon, 2021). Jeji rozbor v nasem ptipadé ukazuje, jak je lidem suverénnimi
meéstskymi autoritami, jez dim pfetvafeji v , prostor vyjimky” (Agamben, 2005,
2011), jednak ,,rusen domov” (Baxter a Brickell, 2014; Burrell, 2014; Nowicki, 2014)
a jednak odpirdn potencidl Zit jejich vlastni Zivot rozmanitéji neZ jen v afektu ne-
jistoty, strachu z vystéhovani a skli¢enosti z ruSeného domova.
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Zkoumanou evikci nastartovalo oznameni o neprodlouzeni najmu, jez bylo
vSem ndjemnikéim bytového domu ,Kominak” dorudeno na konci zafi 2020,
v Case zacatku chladného podzimu a druhé viny pandemie covidu-19. Nasim
zadmeérem bylo jiZ pred evikci nachazet cesty ke zlepSeni Zivotn{ situace ndjemni-
kti, pfedevsim testovdnim sluzeb mésta jakozto poskytovatele bydleni v objektu,
vyjednavanim s jeho vedenim, nabizenim poradenskych sluzeb ohledné gran-
tovych piileZitosti pro budovani socidlniho bydleni a systematickym hleddnim
strategickych partnerti k feSeni nepfiznivé situace obyvatel ,, Komitidku”. Ackoli
riziko vystéhovani obyvatel — vzhledem ke smlouvdm uzaviranym vzdy jen na
tfi mésice — bylo vzdy mezi ndjemniky latentné pf¥itomné, reakce meésta, zejména
vzhledem k jejimu nacasovdni, pfekvapila nejen je, ale i nés a byli jsme nuceni
néjak se k ni postavit. Nejistota, co dal nastane, je tak v terénu po celou dobu
pfitomnd. I proto v novéjsich etnografickych pfistupech k evikci, jako jsou na-
ptiklad ty od Michela Lancioneho (2017, 2019), miiZzeme zcela explicitné nalézt
odkazy na inspirace v ,,antropologii stdvani se” (Biehl a Locke, 2017) a v geografii
dnes rozsifené , nereprezentativni teorii”, ktera se blizce zajima o politiku afektu
(Simpson, 2020; Thrift, 2007).

V téchto pristupech jde o specificky pfistup k ¢asu: vZdy nastdva néco dal-
s$tho odlisného, co vychdzi z virtudlniho potencialu aktualni pfitomnosti, a to vy-
tvari i nutnost akceptovat nastavani ve své etice (Deleuze, 1994; Deleuze a Guat-
tari, 2010; May, 1994, 1995; Newman, 2001, 2005). Nastdvani evikce mtiZe byt totiZ
vysoce rhizomaticky i vysoce diferencujici proces (Wilhelm-Solomon, 2016). Rhi-
zomatickou a nastdvajici povahu, jakou pfisuzuje zkoumanému terénu, pak musi
nutné nabyt i samotna etnografie. Komplexita terénu, ve kterém probihd evikce,
na nds jako na tcastniky déni v terénu apeluje pfijmout pragmatickou odpovéd-
nost ve smyslu odpovédi na otdzku, co je pravé ted patrné nejlepsi udélat dale.
Nikoli ve vztahu k obecné otédzce, ,co je ,nejlepsi’, ale ve vztahu k pohotovému
odhadu, co je nejlepsi pro ted” (Rose, 2010, s. 343). Etika pragmatické odpovéd-
nosti se nefidi néjakym transcendentnim idedlem spravedlnosti, ale je pozorna
,k podminkdm dialogu a odezvy, skrze néz jsou jevici se nespravedlnosti rozpo-
zndvany a adresovany (anebo nejsou)” (Barnett, 2017, s. 270).

U vétsiny dosavadnich vyzkumt evikci se probihajici a nastavajici rovina
procesu malokdy akcentuje. Na jedné strané figuruji vyzkumy, které se zabyvaji
pficinami evikci, tedy minulosti, kterd zptisobila evikce. Na strané druhé figuruji
vyzkumy, které se zabyvaji dlisledky evikci pro vystéhované obyvatelstvo, tedy
budoucnosti po probéhnuvsi evikci. Obé tyto vétve vyzkumi jsou podchyceny
v oborech pravni védy (jak pravni pfedpisy ne/umoziiuji probéhnout evikce, re-
spektive jak prdvni pfedpisy posléze ne/asistuji vystéhovanym lidem), socidlni
préce (jak je mozné asistovat lidem, jimz hrozi evikce, aby evikce neprobéhla,
respektive jak Ize pracovat s lidmi, ktef{ zazili evikci, aby se negativni dasledky
evikce minimalizovaly) nebo sociologie (jaké jsou spolecenské strukturalni prici-
ny evikci, respektive jaké jsou socialni dopady evikci jak pro spolecnost, tak pro
vystéhované lidi) (Vols et al., 2019). Do jmenovanych dvou vétvi vyzkumu a do
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jmenovanych akademickych oborti spadaji i soucasné vyzkumy evikci v ¢eském
kontextu (napt. Kupka et al., 2021; Walach et al., 2021). VétSina soudobych vyzku-
mi evikce se tudiz zaméfuje na vstupni okolnosti, které k evikcim vedou, a na
vystupni okolnosti, které z evikei vznikaji. Je tak opomenut detailni pohled na
okolnosti samotného probihajictho procesu vystéhovavéni. ,Jednoduse feceno,
mame vybornd vysvétleni problém, proc se evikce déji a co jsou jejich dopady,
nicméné mame nedostatek vysvétleni prvki a procesti, které prakticky vytvafeji
a komplikuji [probihajici] evikce.” (Baker, 2021, s. 797)

V tomto badatelském kontextu néktefi autofi volaji po posunu od vyzkumu
evikci k vyzkumu procesu vystéhovavani (,evicting”) (Baker, 2017, 2021; Gar-
boden a Rosen, 2019; Purser, 2016). Evikce je tu chdpdna nejen jako probihajici
udalost vystéhovavani, ale i jako $ir$i proces, jehoZ prtibéh neni omezen jen na
samotny, obvykle nasilny akt vymisténi bydlicich z jejich domovt, ale obsahuje
i predchézejici hrozby evikci nebo nésledné rezistentni ¢i pokofené jednani vy-
stéhovanych. Garboden a Rosen (2019, s. 655) zdfiraznuji ,vyznam casu, kdy na-
jemnik miiZe Zit pod hrozbou evikce, ale je nicméné stale ve svém domé a udrZuje
vztah s pronajimatelem”. Tento ¢as mtiZze byt naplnén nejistotou, emocionalni
tzkosti a zejména narusenim predpovéditelné kontinuity lidského Zivota, nebot
neni jisté, co bude dél. ,,Nucené evikce jsou skodlivé procesy, které zranuji, zne-
pokojuji a pretrvavaji pted, pfiipo probéhnuti vystéhovani.” (Brickell et al., 2017,
s. 11) Procesudlni pojeti implicitné zachycuje ve své klicové publikaci i Matthew
Desmond (2016). Baker (2021, s. 804-805) toto nové pojeti povazuje za ,,odklon od
chapani evikce jako individudlni udalosti ¢i vystupu na konci urcité procedury
k vnimani, jak evikce produkuje, determinuje, uzavira nebo rozvoliiuje ¢as. Proto
je tfeba brat vystéhovavani jako afektivni vztah mezi ¢asem a prostorem.”

V soucasné kritické humanni geografii evikci se nastavajici casoprostorové
pojeti evikei dostdva do popfedi a je obvykle propojovano s vyzkumem prak-
tik ,ruseni domova”, ktery je komplementarni k vyzkumu , tvofeni domovi”.
,Ruseni domova je v podstaté kritika centrality problematiky tvofeni domova
v literatufe o domové” (Baxter a Brickell, 2014, s. 134). Jak v anglofonni ptehledo-
vé literatufe o klasickych a kritickych studiich domova (Blunt a Dowling, 2006),
tak v ¢eské prehledové literatute (Gibas, 2017; Vackovd a Gal¢anové, 2014) je sice
moznost ruseni domova néjak implicitné pfitomna, je ale zcela zastinéna sou-
stfedénim se na rozebrani rozmanitych praktik tvofenf domova. Nicméné v pro-
cesech evikce je kriticky pohled na praktiky ruseni domova klicovy, a to praveé
i v jejich koprodukci s praktikami tvofeni domova (Burrell, 2014; Nowicki, 2014).
,,Obecné je béhem lidského Zivota domov tvofen, rusen a pretvéfen, a to podléha
zdanlivé nekone¢nému mnozstvi faktor: finanénim, rodinnym, sociopolitickym
a dalsim. Domov se mtiZe proménit z mista bezpeci na misto stradani a nasili
i zpét.” (Nowicki, 2014, s. 788)

Evikce casoprostorové probiha a ru$i domovy a béhem toho negativné
ovliviiuje lidi, ktef{ jsou evikei postiZeni. Brickell et al. (2017, s. 3) navrhuji ptikla-
dy otazek, které bychom si méli klast: ,Jaky je vztah mezi nestalosti pronajmu,
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nucenymi evikcemi a $ir§$imi ekonomickymi a politickymi procesy? Do jaké miry
nas nucené evikce podnécuji ke znovupromysleni spojeni mezi domovy, tély
a prostory? Jak jsou evikce mobilizovany nap#i¢ riiznymi afektivnimi, emocio-
nalnimi a materidlnimi kontexty?” V politice afektu je béZné uvazovat, Ze kazdy
clovék ma urcité afektivni kapacity rliznorodé ovliviiovat sviij Zivot a prostiedsi,
kde se nachézi (Simpson, 2020; Thrift, 2007). V pfipadé ruseni a vystéhovavani
z domovti ,afektivni kapacity a potenciality (...) nejsou jen ovlivnény jako ved-
lejsi efekt evikce a jinych forem vymisténi; naopak jsou pfesné tim, co je lidem
ukradeno” (Wilhelm-Solomon, 2021, s. 977). Lidé ztraceji kontrolu nad svymi Zi-
voty a jsou ¢asto vydani napospas déni a vztahtim, na které nemaji moznost mit
jakykoli vliv. Je jim ruSena i moznost Zit si vlastni Zivot podle volby, kterd alespori
¢astecné pochazi od nich samotnych. Mtize byt rusen naptiklad lidsky potencial
mezi sebou formovat kolektiv, ktery je schopen postupovat politicky spole¢né.

Casoprostory probihajicich evikei se tak mohou stavat , prostory vyjimky”,
jak o nich uvazuje Giorgio Agamben (2005, 2011). V nich lidé nejsou uchopeni
jako adekvatni soucast spolecenstvi lidi, ale jen jako , pouhy Zivot”, lidsky Zivot ze
spole¢nosti vylouc¢eny a dehumanizovany. Prostory vyjimky, kde se mimofddna
udélost evikce stdva normalni véci, asto vznikd v kontextech, v nichZ politické
autority vyuziji nenadalé a neobvyklé udélosti k tomu, aby z jimi spravovanych
méstskych obvodti vymistili nechténé obyvatelstvo, napfiklad obyvatelstvo chu-
dé nebo obyvatelstvo odporujici autoritim (Adams et al., 2009; Zhang, 2017). Pod-
statou stavi vyjimky je, Ze politicka suverénni moc je schopna a ochotna zachovat
se k nechténym lidem jakkoli nespravedlivé bez ohledu na jakoukoli legalitu ¢i
legitimitu. Tento stav se v prostorech vyjimky vSak stdvd trvajicim a trvajicim se
stdvd i trauma z probihajici evikce pro lidi, ktefi v prostorech Ziji (Adams et al.,
2009, s. 632). Arpagian a Aitken (2018, s. 448) dodévaji, ze v pfipadé téchto lidi se
,Mejistota stavad vSedni véci, dokud neni dlouhotrvajici pomalé nésili vykofené-
ni z normality pferuSeno traumatem vymisténi [z domova]. Tato jednani lidem
vnucuji pravni liminalitu a prostorovou nestabilitu.”

Eviktabilita, evikce a romské obyvatelstvo

V pripadé lidi romské etnicity na Slovensku, ktefi jsou témi postizenymi ve zde
analyzované evikci, 1ze identifikovat nékteré strukturalnéjsi pfi¢iny, proc se v da-
ném kontextu stali aktéry v procesu. P¥i¢iny vyvéraji ze stigmatizace, margina-
lizace a segregace romského obyvatelstva v prostfedi stfedni a vychodni Evropy
(Cernusédkova, 2020; Mihaély, 2019; Ort, 2021; Powell a Lever, 2017). Od devadesa-
tych let 20. stoleti na Slovensku prakticky neexistuje kvalitni bytova politika, kte-
ra by systematicky fesila potfeby lidi z riiznych ¢asti socioekonomického spektra.
Neoliberdlni rétorika, podle niZ je ndjemné bydleni pochybné a vlastnické bydle-
ni by mélo byt aspiraci vSech, odrdzi ,stale vice se rozsitujici ideologii, jeZ ramuje
nucené evikce lidi s nizkymi nebo zadnymi p¥{jmy jako moralné ospravedInitel-
né” (Nowicki, 2017, s. 123). Na chudé Romy na malomeésté je tak ¢asto nahlizeno
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s opovrZenim uZ jen proto, Ze nejsou vlastniky bydleni. Kdo své bydleni v konku-
renénim prostfedi nevlastni, o bydleni najemné miiZe takika kdykoli pfijit.
Pretrvavajici hrozba ztraty bydleni se v literatufe zabyvajici se romskou
problematikou nazyva ekvitabilita (van Baar, 2016) ¢ili virtualita vystéhovand.
Huub van Baar (2016, s. 214) definuje eviktabilitu jako neustdlou , moZznost byt
vystéhovan z mista piistfesi” a spojuje ji se snahou mést a obci vymistit romské
obyvatelstvo ze svych spravnich obvodt. Ve stigmatizaci romského obyvatelstva
je totiz stale casto pfitomna stereotypni idea Romt jako nomadfi, kterym vlastné
ménit misto svého pfibytku nutné nevadi a ktefi stejné nedokazou ,zakofenit”
v mistni komunité tak, aby ji byli (obvykle ekonomicky) prospésni (van Baar,
2011). Situace eviktability navazuje na ddajné , upfimné” snahy meést a obci ,zak-
tivnit” romské obyvatelstvo, tedy snahy, o kterych uz je dopfedu zndmo, Ze se
nemaji povést, jak ukazuje i pfipad meéstskych autorit v naSem terénu. Méstské
autority tim reprodukuji ,,,zvyky a sklony”’ vétsinového obyvatelstva (...) dehu-
manizovat romské obyvatelstvo” (van Baar, 2012, s. 1297). Koncepty evikce a ekvi-
tability podle van Baara jsou tedy koncepty, které upozoriuji na nespravedInost,
nicméné na druhou stranu nejdou déle za kulturné strukturalni analyzu.
Procesudlni konceptualizaci evikce a eviktability romského obyvatelstva 1ze
nalézt u Michela Lancioneho (2017, 2019), pro kterého je typické p¥ili§ neoddélovat
svou etnografickou a aktivistickou préci. Jeho ,,procesudlni metodologie” vyzdvi-
huje nejen kulturné-diskursivni rovinu evikci, jez pfevlada u van Baara, ale pie-
devsim jejf Zitou télesnou a materidlni rovinu, ktera umoziuje zkoumat afektivni
rovinu evikéniho procesu. Lancioneho procesudlni metodologii se v tomto textu
inspirujeme, kdyZz rozdélujeme proces evikce na ¢tyfi postupné, avsak mnohdy se
prolinajici faze. Mezi Lancioneho a nasim pfipadem si lze navzdory tomu, Ze se
jednd o jiné kontexty (dané nejen dichotomii hlavni mésto vs. malomésto), vsim-
nout urcitych pfekryvi, které umoziiuji uvazovat o fdzovitém procesu i ndm.
Lancione v pfipadé svého procesudlniho vyzkumu (2017, 2019) rozdéluje
proces na faze tvofeni prekarizace obyvatelstva bukurestského eviktovaného
domu. Prvni fazi je ,pfed-tvareni” (,pre-making”) prekarizace, v niZ koproduk-
ce rasizovanych procesti stigmatizace a vylucovani z majority a kapitalistickych
procesti neoliberalizace, komodifikace bydleni a gentrifikace zptisobily relokaci
Romii do star$ich domti s nekvalitnimi podminkami pro bydleni. ,Bydleni se
dostalo do klicového vztahu se souc¢asnou urbanni prekarizaci”, coz je zptisobe-
no postsocialistickym statem v jeho roli spojence volného trhu s bydlenim, kte-
ra se déje bez ohledu na ekonomické potfeby a prava obyvatel (Lancione, 2019,
s. 185-186). Tak se vytvofilo podhoubi pro evikci, ktera se zacala prakticky ode-
hravat ve druhé fazi, nazvané ,u-tvareni” (,,in-making”) prekarizace. V ni mésto
po privatizaci bytového domu novému majiteli, ktery odmitl prodlouzit bydlicim
smlouvy, vyuzilo policejniho aparatu, aby bydlici vystéhovalo na ulici bez toho,
aby zajistilo nové adekvéatni bydleni.
Treti faze je pojmenovéna ,od-tvareni” (,,un-making”) prekarizace. Béhem
ni eviktovani obyvatelé odmitli opustit prostor ulice pfed svym byvalym domem
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a formou pfetvofeni tohoto vefejného prostoru v domov proti evikci protestova-
li. Vytvotila se ,nepfedvidana afektivni atmosféra” podnécujici rezistenci, nebot
tento protest byl zprvu energicky, mésto s nim nikterak nepocitalo a nevédélo, jak
reagovat (Lancione, 2017, s. 1019). Postupné se k vymisténym obyvateltim pfidalo
mnozstvi aktivisti a spole¢né celd rezistence pferostla v odpor proti celé méstské
politice bydleni. ,Okupace chodniku [vymisténé obyvatele] samé i jejich politic-
ké pozadavky mnohym zviditelnila a ztélesnila politiku pro mnohé.” (Lancione,
2019, s. 187-188) Prestoze pti bydleni v domé lidé pfili$ neoperovali jako jednotna
komunita, pfi bydleni na ulici tak operovat zacali a ,,zacali o sobé mluvit jako
o jednom lidu. Jejich cilem bylo ziskat bydleni pro celou komunitu.” (Lancione,
2017, s. 1021) Konecné ¢tvrtd faze se nazyva ,znovu-vytvafeni” (,re-making”)
prekarizace a je vedena reakci méstskych autorit na fazi ptedchozi. Mésto se sna-
zilo zmafit rezistenci vyroky o jeji nezdkonnosti. To bylo podpofeno setrva¢nosti
zivota na ulici bez pfichdzejici zmény, kdy mnozstvi lidi postupné ztratilo pod-
vratnou energii a odstéhovalo se pry¢ (Lancione, 2019, s. 188-189). Posledni zbytky
byvalych obyvatel domu byly tak po roce eviktovany podruhé, tentokrat z ulice.
Procesualitu v Lancioneho vyzkumném snaZeni vedou tyto otazky: Jak se
historicky kontext protina se soucasnosti? Jak je clovék pii evikci afektovan? Co
miiZe ¢lovék délat pro rezistenci? Jak je instituciondlni moc potencidlné opétov-
né utvrzena? Podle Bakera (2017, s. 156) bychom méli ,brat v tvahu afektivni
a emocionalni moc evikce jako vyznamny prvek tohoto procesu ijeho disledka”.
Evikce neni jednoduse jen proces, ktery nastal, odehral se a skoncil. Evikce je
proces, ktery sice nutné vychazi ze situace eviktability, ale poté muize nastavat
velmi rozmanité, vést k ne¢ekanym udélostem, p¥inaset zprvu nepfedpoklddand
déni a podnécovat rtiznorodé afekty. Nasim pfispévkem ke studiu evikci je pak
analyza, jak afekty vystéhovavani dokdZou byt destruktivni smérem k lidskym
Zivotim a domovtm i bez samotného praktického probéhnuvsiho vystéhovani.

Metodologie

Nas interdisciplindrni vyzkum je zaloZen na vicero kombinovanych metodédch

vvvvvv

Py

ra se blizi tomu, co néktef{ autofi nazyvaji , patchwork ethnography” (Gokge et
al., 2020). , Patchwork” proto, Ze vyzkumny tym je sice v kontaktu s terénem od
roku 2018, nicméné se nejednalo o p¥itomnost kontinudlni. Jinymi slovy, vyzkum
nebyl od samotného pocatku zaloZeny na dlouhodobém pobytu v terénu, ale na
intenzivnim a pravidelném dojizdéni do néj. Co by se na pocatku dalo oznacit
za nadesignovanou , patchworkovitost”, zac¢alo byt v roce 2020 vynucovano také
praktickymi okolnostmi. Clenky tymu proto potadaly pravidelné ,vyjezdy” do
terénu, které obvykle trvaly nékolik dnf a tvofily (a stdle tvofi) ona rtizna policka
(,patches”) vyzkumu. Dalsi ¢asti patchworkové etnografie pak tvofil virtudlni
kontakt (srov. Dalsgaard, 2016), ktery ¢lenové tymu udrzovali s klicovymi infor-
matory z terénu.
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Pro zasadni obdobi mezi srpnem 2020 a bfeznem 2021 se jeden z ¢lenti tymu
do zkoumaného terénu pfestéhoval a v tom obdobi, d4 se Fict, je fyzickd a vice-
méné nepfetrzitd pfitomnost v terénu stéZejni jednak pro podporu ndjemnik
v nepiiznivé Zivotni situaci a jednak pro etnografovani takika ve sluzbach desig-
nu, jenz ma pfijit s ndvrhem feseni palcivé situace. Tento ¢len tymu ma nejprve za
cil ptsobit skryté a nastéhovat se jako najemnik do obytného domu , Kominak”.
Skryté z toho dtivodu, Ze jeho ptivodni role méla byt zaloZend na testovani sluzeb
mésta a mapovani formdlnich a neformélnich procesti ve vztahu k ndjemnikim
méstského obytného domu. Tak by timto skrytym vyzkumem neohrozil nikoho
z obyvatel, jelikoz by nebyl na objektu existenéné zavisly a mohl by bez této pte-
kazky dokumentovat konkrétni problematické Zivotni podminky v domé, aby
designérky z tymu mohly zkouset prichdzet s konkrétnimi feSenimi. Tento plan
nicméné selhdvd, nebot mu meéstské autority neumoznuji o byt v ,Komindku”
zazddat. Zabydluje se tak jinde a do domu pravidelné dochdzi. Avsak po datu,
kdy se stav eviktability obyvatel bytového domu pieliva do procesu evikce, ¢len
tymu zacina figurovat jako pfiznany vyzkumnik a laicky terénni socidlni pracov-
nik a ddle ptlisobi skryté pouze vii¢i méstskym autoritam.

Obytny dim ,Komindk” slouZil ptivodné jako délnicka ubytovna, po revo-
luci jako sidlo daniového tifadu. V druhé poloviné devadesatych let tohoto tcelu
prestdva byt potfeba, diim prochazi rekonstrukei a za¢ind slouzit jako ndhradni
bydleni pro najemniky z jinych méstskych byt, kterym je pfedc¢asné ukoncen
ndjemni vztah. V domé jsou byty s jednou obytnou mistnosti, nicméné méstsky-
mi autoritami jsou do nich umistovany aZ jedendcticlenné domacnosti. Pfepl-
nénost byt lze dokumentovat i tim, Ze plocha bytovych jednotek se pohybuje
mezi 16,81 a 33,89 m?, a podle Setieni z listopadu roku 2020 v deviti z 23 ubytova-
nych domécnosti Zije pét a vice ¢lenti. Celkem zde v té dobé Zije 129 ndjemniki
a z toho 70 déti. Méstské autority v8ak ve svych vyjddfenich tykajicich se domu
nikdy k jeho pfepInénosti nepfihliZeji. Tradi¢né v domé ziji lidé s nizkymi p¥ijmy
v bytové nouzi a ¢ast z nich nedisponuje ani podptirnou sitf Sirsi rodiny. Vét-
$ina z nich je pfislusniky romské komunity na Slovensku. Mezi nimi nechybéji
ani vice zranitelné kategorie osob jako matky samoZivitelky, lidé v dtichodovém
véku, osoby se zdravotnim postizenim, osoby ohroZené zavislostmi nebo osoby
po vykonu trestu. Zvlastnim specifikem najemného bydleni v domé je, Ze ndjem-
ni smlouvy jsou uzavirdny vzdy jen na tfi mésice, pfestoze nékteré domacnosti
tam v ndjemnim poméru ziji i 10 let.

Pocatek vyzkumu se datuje do roku 2018, kdy ¢lenky tymu provadéji prv-
ni kolo rozhovorti s domdcnostmi Zijicimi v ,Komitidku”. Celkem je provedeno
a nahrano 20 polostrukturovanych rozhovorti. Zaroven si ¢lenky tymu pofizuji
zapisky tykajici se stavu domu a atmosféry v ném. Poté nésleduje kolo polostruk-
turovanych rozhovorti s pfedstaviteli mésta, ti nahravani odmitaji. P¥i dal$ich
vyjezdech ¢lenti tymu nasleduji dalsi spise neformdlni navstévy obytného domu
a navazovani kontakti pro moznosti naslednych nestrukturovanych telefonic-
kych a virtualnich komunikaci s obyvateli domu, které se od té doby odehrévaji
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pravidelné. Z navstév a komunikaci jsou taktéZ pofizovany zapisky. Kombino-
vani pravidelnych nékolikadennich vyjezdt do terénu s telefonni a virtudlni ko-
munikaci probihd v této podobé az do srpna 2020, kdy se zminény ¢len tymu do
terénu fyzicky stéhuje, ¢cimZ obohacuje konstrukci dat o novy prvek. Své terénni
zapisky zaznamendvd na internetové diskusni férum, které je oteviené jen cle-
nim tymu. Tim jsou vSichni ¢lenové tymu udrZzovani v obraze o déni v terénu.
Zapisovani na férum neni provadéno denng, ale spiSe jednou za nékolik dni je
shrnuto déni za uplynuly ¢as. Po bfeznu 2021, kdy tento ¢len tymu z terénu od-
chézi, jsou jinou ¢lenkou tymu provedeny a nahrany polostrukturované rozho-
vory s domdcnostmi v ,Komindku”, které maji popsat a zhodnotit uplynuly cas,
kdy v terénu fyzicky ¢len tymu ptisobil. Jsou rovnéz provedeny a nahrény po-
lostrukturované rozhovory s dvéma socidlnimi pracovnicemi, které v této dobé
zacinaji — mimo jiné na popud vyzkumného tymu — do terénu dochazet. Kromé
toho jsou analyzovany tfedni a soudni dokumenty a korespondence tykajici se
procesu evikce , Komindku” a rovnéz ¢lanky v lokalnim tisténém tydeniku, které
se 0 obytném domu a situaci kolem néj néjak zminuiji.

S uzitou nastévajici , procesudlni metodologii” se poji specifickd etika; kde-
koli mame socidlni situace, kulturni vzorce nebo materialné-diskursivni uspo-
fadani, které etnografka zkoumd, mame vzdy i vyjedndvani o tom, jaké vzorce,
situace a uspofddani jsou vhodnéjsi a piijatelnéjsi nez jiné. Prace tymu v terénu
spocivd v pragmatickém rozliSovéni nejen vhodnosti a piijatelnosti vyse zminé-
nych, ale také v rozpoznéni prosaditelného ¢i mozného. V mistech mezi jednot-
livymi vyjezdy tak probihd vzdy analyza toho pfedchoziho, planovani dalsiho
postupu a vyjednavani na dalku s nejriznéjsimi angaZovanymi lidmi. Angazma
pravnika v tymu je toho dobrym ptikladem. Pravni expertiza funguje na zédkla-
dé dat z terénu, kterymi jsme jiz disponovali, jako nastroj narusovani suverenity
mésta, respektive jako snaha o pevné ukotveni debaty v pravnim fadu a jeji for-
malizaci, jeZ napfiklad v komunikaci mezi méstem a obyvateli domu probihala
do nasi intervence pouze tstné. Ve fazi eviktability je tato expertiza performo-
véna v diplomatické roviné na tirovni vyzev ke zlepSeni materidlnich podminek
bydleni. Ve fazi evikce a rezistence je role aktualizovana smérem k pradvnim kon-
zultacim a pfipravé pravni obrany pro chvili, kdy budou obyvatelé bezprostted-
né ohroZeni soudnim piikazem k vyklizeni svych bytt. V této fazi dochdzi také
k faktickému zastupovani obyvatel u soudu. V posledni fazi pak pravni expertiza
prispiva k tomu, Ze ve zkoumaném bytovém domeé stdle nedochézi k nucenému
fyzickému vystéhovani policif.

Faze prvni: eviktabilita

Meéstsky obytny dim , Kominak”, ktery je sttedobodem naseho zdjmu, vznika
pred rokem 1989 jako pfechodné ubytovaci misto pro délniky. V 90. letech méni
mésto jeho funkci na pfechodné obydli pro obyvatele, ktef{ nemaji kam jinam jit.
Funkce pfechodného obydli legitimizuje vztah méstskych autorit k ndjemnikim,
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v némzZ s nimi odmitaji uzavirat ngjemni smlouvy delsi neZ na tfi mésice. Za tim
se skryva idea, Ze béhem téchto tfi mésicti si budou ndjemnici schopni nalézt jiné
bydleni, coz se vSak ukazuje jako prakticky nemozné, nebot ndjemnici si jednak
nemohou dovolit drazsi trzni najmy, jednak je mnoho z nich rasisticky stigmati-
zovano jako ,nepfizplisobivi” Romové a jednak paradoxné samo bydleni v , Ko-
mindku” jako stigma sniZuje Sanci byt ubytovéan jinde. Diim m4 ve mésté Spat-
nou povést, jsou s nim spojovany stereotypy jako ,bordel”, ,hluk” a ,lenost”. Je
to pfiklad mista, které md charakteristiky, ,jez ovliviiuji nase charakterizace lidi
v ném nebo z néj” (Cresswell, 1996, s. 154). Tudiz dostat se pry¢ z , Komindku” do
lepsiho bydleni je sice pro vétsinu lidi idedl, ale idedl jimi samymi povaZovany za
takika nedosazitelny, jakkoli se konkrétni lidé oc¢ekdvanym stereotyptim obyva-

s 2

tel ,Kominidku” viibec pfiblizovat nemuseji.

Stereotypy o , Komindku” jsou reprodukované i méstskymi autoritami, kte-
ré se pfilis netaji tim, Ze by se mésto obytného domu i jeho obyvatel rado zbavilo.
Tento postoj viici domu v sepéti s ndjemnimi smlouvami uzaviranymi vzdy na
tfi mésice vede ke konstantnim obavam ndjemnic domu, Ze bydleni zde mtize
kdykoliv skon¢it. Zivot v, Komitidku” je tedy kontinudlni situaci eviktability jako

Ne7d

neustdlou ,moznost[i] byt vystéhovdn z mista pfistte$i” (van Baar, 2016, s. 214)
a tato prvni fdze odpovida Lancioneho (2019, s. 185-186) fazi , pfed-tvafeni” pre-
karizace. V této fazi jsou u obyvatel velmi ndpadné afekty odevzdanosti, bezna-
déje, zmaru a ¢asté rezignace na snahu zlepsit si Zivobyti. Méstské autority v pro-
cesu ,pfed-tvareni” prekarizace obyvatele aktivné ovliviiuji pfistupem k nim jako

k jedné mase, kterd nese vinu za situaci v domé a kolem domu. Néjemnice tvrdi:

V ten tyden museli jit vSichni ven uklizet, aspori tak jsem to slySela, uz o osmé rano
je vyhnali ven. Vsichni z bytu ven a museli jit venku uklizet. Dobfe, na jednu stranu
to chapu, vétsinou to [nepofadek] délaji malé déti. Ale pro¢ ma jit stary clovék v di-
chodu uklizet. Zase ten stejny princip, Ze vSichni. Neumi si udélat porddek s témi
lidmi [co mohou za nepofddek], upozornit je.

Délat nepotradek je zasadni stereotyp pfipisovany mase obyvatel domu, nebot po-
zorovatelé z méstského tfadu ho zahlédnou pfed domem a na chodbach domu.
Z toho jsou vSak mnozi najemnici nestastni, kdyZ si uvnitf byt udrzuji porddek,
ale pozorovatelé ani po pobidce, aby se pfisli podivat do uklizenych bytd, nej-
dou a svym soustfedénim se vyhradné na chodby a exteriér reprodukuji pred-
stavu o nepofddnych obyvatelich. Je to jedna z praktik mésta, kterd zap¥i¢ini, Ze
obyvatelé se obvinuji navzajem, kdo miiZe za jejich situaci, kdo déla neporadek,
kdo zptisobuje, Ze se mésto dlouhodobé nesnazi bydleni v domé zlepsit. Nejdéle
bydlici ndjemnice proto reflektuji, jak je situace rok od roku horsi. Méstské auto-
rity se vyvinuji z odpovédnosti za stav domu a vinu svaluji na ndjemniky jako
celek. Zaroven se k ndgjemniktim vztahujii v individudlni roving, kdy ma byt kaz-
dy sam zodpovédny za své bydleni, respektive Zivot. Neoliberalismus se svym
principem zodpovédné individuality je méstskymi autoritami pfijimam jako uni-

133



Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, 2023, Vol. 59, No. 2

verzalné spravny tim, ,jak jeho diskursivni formace ziskavaji kvality ,zdravého
rozumu’ a pronikajf az k jaddru formovani politickych subjektd” (Springer, 2016b,
s. 59). Z pohledu mésta jsou tudiZ najemnice nezodpovédné individuality a mu-
seji se nejprve chtit zménit. V souladu s neoliberalnim myslenim mésto prosazuje,
Ze ,,v8ichni se musime stat vSude stejnymi, abychom se kvalifikovali pro pfistup
k univerzalnim (v tomto pfipadé neoliberdlnim) praviim a vyhodam” (Harvey,
2009, s. 52). Neoliberalni logika je tak od Zité reality odtrZena pfehlizenim faktu,
Ze ¢lovék nemtze ve svém Zzivoté ovlivnit vSe, neovlivni nap¥iklad, do jakého
socidlniho prostfedi se narodi (srov. Smith, 2000).

Dtim chétrd, mnoho véci v ném potfebuje opravit a pfedevsim je zde po-
tfeba pravidelného provadéni deratizaci a dezinsekci. Ty jsou podle najemniki
provadény nedostate¢né a s nevhodnymi prostiedky. Méstské autority i v tom-
to pfipadé vini ndjemniky, kdyz tvrdi: ,Mira G¢innosti vykondvané dezinsek-
ce je pfimo zavisla od zodpovédného pfistupu najemcti, ktery spociva zejména
v zpfistupnéni byt a umoznéni jejtho vykondvani. Pfi posledni dezinsekci ne-
doslo k zpfistupnéni bytu ze strany Sesti ndjemct.” (dopis mésta ombudsmance,
2. 10. 2020) Sest najemnic nezpiistupnilo byt, mozna kvtili tomu, Ze nebyly doma,
mozné z jiného dtivodu, nebere se ale viibec ohled na moZznost jejich odlisnych
¢asovych vzorcti oproti méstem pfijimané normalité (Osman a Pospisilova, 2019).
Celd masa ndjemct (pocetné mnohondsobné vyssi nez Sest byttt) ma byt vina
za netspéch dezinsekce. Podobné v pfipadé najemci nahlasenych potfeb oprav
v bytech (oken, dvefi, radiatorti, pozadavky na teplou vodu apod.) ndjemci tvrdyi,
Ze nékdy mésto posle tdrzbare, Casto ale ne, nebot by to pry stejné bylo brzy
znova znicené. V obdobi vyzkumu tak vedeni mésta napiiklad nespotfebuje fond
specificky ur¢eny na opravu méstskych bytt, tedy i ,Komiridku”, a ndjemnici
jsou nuceni opravovat si véci svépomoci.

Sousedské vztahy jsou v domé tudiZ Spatné, nebot lidé se obvinuji navza-
jem z problémti v domé a méstské autority svou ¢astou necinnosti a svym ape-
lem na individudlni odpovédnost Zivi pfesné toto vzdjemné obvinovani. I tepla
voda byla pfed lety odstavena vSem, protoZe za ni nékteré ndjemnice dluzily.
Na druhou stranu, pokud si ndjemci chtéji na vlastni pést néco v byté vylepsit
a zadaji mésto o povoleni, ho nedostédvaji. ,Nedovoli ti manipulovat s timto sys-
témem tady, nemtizes$ nic vybourat, nemtize$ v koupelné, nemtizes$ nic. Chtéla
jsem si sem dat plastovd okna, v Zddném p¥ipadé,” tvrdi ndjemnice. Déle pokra-
¢uje: ,,Obrati se ti to stejné jen ve zlé, protoze vSechny do toho [mésto] nasackuje
a povi: pokud chcete, abyste to méli spusténé a opravené a bylo vdm dobie, mu-
site se k tomu pfidat v§ichni.” V p¥ipadé svalovani viny za problémy méstské au-
tority nepracuijf s individudlni chybou, ale s chybou celé masy nadjemct, avsak na
druhou stranu to md byt individudlni odpovédnost jednotlivcti, aby tyto chyby
napravili, napfiklad skrze opravy svépomoci. V p¥ipadé, Ze by tato individudlni
svépomoc méla vsak vést ke zlepSeni vlastniho bydleni, se mésto odkazuje zpét
na masu ndjemct, tedy Ze je potfeba ziskat soucinnost vSech. Néjemnici , Ko-
minaku” tedy zijf uvnitf paradoxu, ve stavu vyjimky, a , Komindk” 1ze oznacit
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za prostor vyjimky. Méstské autority figuruji jako suverén nad obytnym domem,
tedy nékdo se suverénni moci nad nim. VétSinou najemnikti jsou tak i vnimany.
Podle Agambena (2005, s. 35) ,suverén stoji vné (...) bézné validniho pravniho
fadu, prestoze k nému nélezi”. Suverén diky tomu muize rozhodnout o realizaci
stavu vyjimky z pravniho fddu a anulovdni normy v prostoru vyjimky (Agam-
ben, 2005, 2011). Zde jde o vyjmuti z normy adekvatniho bydleni.

Meésto obhajuje uzavirani ndjemnich smluv pouze na tfi mésice tim, ze ,, Ko-
mindk” byl zfizen jen jako kratkodobé pfechodné bydleni. Jenze pro nékteré je
timto kratkodobym pfechodnym bydlenim jiZ 10 let, jelikoZ se nedostanou jinam.
Eviktabilita jako kdykoli hrozici spusténi procesu evikce tedy spocivd v parado-
xu, Ze je sice lidem garantovdno suverénem pravo na bydleni podle pravniho
fadu, nicméné toto pravo je vykondvano piesné v prostoru vyjimky, ktery do
pravniho fadu nalezi pouze tim, Ze je z néj vynat, Ze norma v ném je anulovana.
Nebot ,Komitidk” jednoduse neni de iure ,normalnim” obytnym domem, pfesto-
Ze de facto jim je. To vede i k dalsimu paradoxu uvnitt négj, tedy Ze k ndjemci je
pristupovéno jako k jednotlivci nebo jako k soucdsti masy zcela podle svévole
suveréna (tedy méstskych autorit): nékdy jako k individuu, ma-li se jednat o ab-
normdlni obytny diim, nékdy jako k soucasti masy, ma-li se jednat o normalni
obytny ddm. Prostor vyjimky zde tedy sice nepracuje jako , stroj na zabijeni” jako
v ptipadé Agambenovy (2011, s. 162-174) analyzy koncentra¢nich tabord, ale roz-
hodné jako stroj eviktability a ruSeni domova (Baxter a Brickell, 2014; Burrell,
2014; Nowicki, 2014).

Vyjimka ndjemcti , Komifidku” neni o potlaceni zaslouZeni si Zivota (Agam-
ben, 2011), ale o tom, Ze jsou bydlici, ktefi si nezaslouzi bydlet a ktefi si nemohou
zlepSovat bydleni jako jednotlivec, ale mohou si ho zhorSovat jako masa. Tim je
zaroven zamezeno, aby se masa promeénila v kolektiv, ktery by spole¢né bojoval
za své prava. Mésto svym pfistupem reprodukuje Spatné sousedské vztahy a po-
dobné jako v pfipadé Lancionem (2017, 2019) zkoumané evikce v Bukuresti se
meésto boji toho, Ze by ndjemnici zacali operovat spole¢né s cilem ziskat lepsi byd-
leni pro celou komunitu, nebot to by mohla byt mnohem efektivnéjsi rezistence
proti méstu. Toto mysleni méstskych autorit ,je paralyzou lidskych schopnosti;
nepfiznivé afektuje lidsky potencial pfetvafenim nasich komunitnich idedld do
sluzeb individualismu” (Springer, 2013, s. 622). Kolektivni ¢i komunitni boj za své
préva a zivobyti je obvykle nemesis neoliberalismu a zdroveri jev, kterého se $ifi-
telé imperativu individualni odpovédnosti nejvice boji (Newman, 2010; Springer,
2016a, 2016b). Udrzovanim ndjemnikti jako masy a uvedenymi praktikami, které
zamezuji rozvoji do komunity ¢i kolektivu, méstské autority vyjadfuji ovlivnéni
timto strachem.

Pozice vyzkumného tymu vii¢i obyvateliim domu a méstskym autoritim
v této fazi vychazi ze snahy mapovat problémové aspekty neporozumeéni si mezi
nimi. Vzhledem k zaznamenané mocenské nerovnovaze, kterd vede podle ndjem-
nik® k nespravedlnostem, se vyzkumny tym snazi pomdahat obyvateliim vyjed-
névat s méstskymi autoritami moznosti mirnych zlepseni bydleni (napf. moZznost
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opravdu efektivni deratizace a dezinsekce). Mésto se vSak chovd odmitavé, a na-
konec také odmitd nabidku s vyzkumnicemi spolupracovat. Zde je pravdépo-
dobné, Ze vznika zdrodek jedndni méstskych autorit, které se naplno projevuje
v nésledujici fazi.

Faze druha: evikce

Vyzkumny tym se béhem vyjezdti do mésta v 1été 2020 rozhoduje uspofadat
spolu s obyvateli , Komitidku” spolecenskou akci, kterd by se odehravala v pro-
storu za domem. Cilem akce je vytvofit atmosféru, kde by se mohli lidé poznat
v pfatelském prostfedi, vyfikat si témata, u kterych mezi nimi panuje napét,
a poukdzat na problémy bydleni, které jsou spole¢né pro vsechny najemniky. Pra-
covni ndzev této udalosti je , grilovacka”. Béhem léta na ni jsou pozvani viceméné
vSichni obyvatelé domu, kdy s pozvankou ¢lenky vyzkumného tymu obchaze-
ji byt po bytu. Samotnd akce se odehrava na konci 1éta, ztcastiuji se ji zhruba
tfi pétiny ndjemnikt. Kromé grilovani jsou pfipraveny spolecenské hry pro déti
a dospéli maji prostor vyjadrit se k ¢emukoliv ze svého Zivota v ,Komitidku”. Cil
,grilovacky” se napliuje jen ¢astecné, nebot mnoho ztcastnénych neporozumi
jejimu poselstvi a dalsi se chovaji spise odméfené, protoZe nejsou zvykli na tento
typ spolecenské akce. Na druhou stranu ,grilovacka” ukazuje, Ze tento typ akci
miize mit dale do budoucna potencial vytvaret atmosféru pro kooperaci, kdy
néjemnici mohou ziskat lepsi vhled do snazeni vyzkumného tymu a mnozi i do
vzajemnych vztahti mezi sebou.

Potencidl podobnych ,grilova¢ek” v budoucnu je vsak utnut méstskymi
autoritami. Patrné i pro né jde o prekvapeni, nebot nejsou zvykli na tento typ
spolecenské akce, a z jejich nasledné reakce 1ze usuzovat, Ze se jedna minimdlné
¢astecné o uddlost, kterd je posunuje k jedndni, jez je sice v ramci eviktability ne-
ustdle pfitomnou moznosti, ale pfesto neni nikdy ocekdvano plné: vséem obyvate-
ldm obytného domu pfijde za nékolik dni starostou podepsany dopis ,Ozndmeni
o ukonceni ndjemného poméru z dtivodu uzavieni a vyklizeni bytového domu”,
kde se pise, ze

[mésto] jako vlastnik bytového domu na ul. [ndzev ulice] rozhodlo o uzavfeni a na-
sledném vyklizeni uvedeného bytového domu ke dni 31. 10. 2020. Po stanoveném
terminu bude zruSena dodédvka tepelné energie. Ndjemni smlouvy najemniktim
prodluzovany nebudou a ndjemny pomér zanikne uplynutim smluvné dohodnuté
doby najmu. (dopis ndjemniktim, 23. 9. 2020)

Tento dopis, doruceny v tisténé podobé¢, ma jako materidlni pfedmét silnou afek-
tivni odezvu. Mezi obyvateli domu zacind panovat zoufald nedivéra vici sobé
navzdjem i viuci vyzkumnému tymu a nésleduje obvinovani, kdo za to miuze,
a nazory typu, Ze ,zase jsme jednou nékomu uvéfili, Ze se miZzeme mit lépe,
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a zase to byla chyba”. Jak uvadi naptiklad Baker (2017, s. 155), , ztrata domova
a nejisté bydleni vzbuzuji pronikavé pocity sklicenosti a zoufalstvi”. Ndjemnice
domu ve virtudlni komunikaci reaguje na meésto, Ze ji ,nejvic hnéva to, Ze nas
vSechny [ndjemniky] haZete do jednoho pytle,” a ptd se: , Jak mtZete tolika lidem
znicit Zivoty jednim papirem?” Vliv zoufalstvi a zmateni ovlada drtivou vétsinu
obyvatel domu. ,Konfrontovéni s cynickymi statnimi aktéry, nepfedvidatelny-
mi pravnimi vyjimkami a vratkymi intrikdfskymi vztahy jednotlivci zakousSeji
matouci afektivitu a odcizujici emotivitu — vinu, pokofeni — jako politické vzta-
hy” s méstem jako suverénem (Woodward, 2014, s. 29). Méstské autority zmateni,
kdy neni jasné, komu vlastné véfit, podporuji tim, Ze na dotazy obyvatel domu,
pro¢ tato situace nastala, odpovidaji sdélenim jako ,podékujte Cechtim” (tedy
vyzkumnému tymu) nebo tvrzenim, Ze ,Cechtim nabidli odkoupit dtim za euro
a oni odmitli”. Tim se opét zbavuji své odpovédnosti jako instituce.

V ,Komindku” zavldda stres a lidé, kteff maji moznost, se za¢inaji stéhovat
k rodindm & do jinych bytfi, nicméné mnoho lidi tuto moznost nemd. Cést pre-
stéhovanych se obratem vraci zpét, kdyz nové bydleni nevychédzi. Vyzkumny tym
vénuje vétSinu svého ¢asu a energie snaze obyvatele uklidiiovat s tim, Ze pokud
ptijde po 31. 10. soudni pfikaz k evikci, bude tymem (jenZ v tento moment muze
vyuzit toho, Ze s nimi spolupracuje i pravnik) pravné napaden. Méstské autority
nevynaklddaji Zddné pozorované tsili nabidnout potencialné eviktovanym lidem
nahradni bydleni, avSak tvrdi, Ze se o to snazi ve spoluprdci s mistnim komunit-
nim centrem, které doposud , Komitidk” ignorovalo. Nasledn& uvadeji: ,,Uspéch
uvedené spoluprédce vSak na podkladé dosud ziskanych zkusenosti spociva ze-
jména v pristupu ndjemct, ktefi jako by si neuvédomujice zdvaznost jejich Zi-
votni situace nabizenou spolupraci nebo nabizené feSeni odmitaji.” (dopis mésta
ombudsmance, 2. 10. 2020) Mésto tedy opét odkazuje na ideu individudlni od-
povédnosti, kterd ma v p¥ipadé najemniki bytového domu selhavat. V lokdlnim
tisténém tydeniku, ktery je kvli financovani zavisly na mésté, vychazi 12. 10.
¢lanek s titulkem ,Kazdy ¢lovék je zodpovédny za své bydleni”. Clanek nejprve
popisuje udélost nastavajici evikce ,Komitidku” a poté podava hodnotové zabar-
veny zaver:

O tom, jak se bude situace kolem vystéhovani obyvatel ze zna¢né zdevastované
bytovky vyvijet, a pfedevsim, co podnikli dospéli obc¢ané pro to, aby se postarali
o a hlavné si udrzeli slusné bydleni, vas jesté budeme na strankach [jméno perio-
dika] informovat. Realitou ztstava fakt, Ze kazdy dospély ¢lovék se o své bydleni
a jeho sludné udrzovani musi postarat sim. Utopii by bylo myslet si, Ze za svoje
bydleni platit nemusim, Ze se o né nemusim starat, a myslet si, Ze se 0 mé nékdo
druhy postara.

Faze nastavani evikce pfiblizné odpovida Lancioneho (2019, s. 186-187) fazi , u-tva-

feni” prekarizace. Na rozdil od jeho studie zde vSak nedochazi k praktickému
fyzickému provedeni vystéhovani a mésto vyckava. Evikce vSechny zaintereso-

137



Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, 2023, Vol. 59, No. 2

vané afektivné ovliviiuje jako aktudlni pfitomna hrozba, ktera se mtize kdykoli
zacit vykondvat. Vyzkumny tym dale na aktualizované déni reaguje tim, Ze jeho
¢len, ktery je v té dobé na pocatku svého kontinudlniho, fyzicky pfitomného et-
nografického pozorovani, ndjemnikiim zcela pfizndva svou pozici a zacina pua-
sobit ¢astecné jako vyzkumnik a ¢astecné jako laicky terénni socidlni pracovnik,
ktery ziskava zpét jejich davéru v tym. V této fazi se pozicionalita vyzkumného
tymu tedy zcela pfesunuje od uvazovani o moznostech dialogické spolupréce
s méstem ke snaham o asistenci a pomoc vystéhovavanym lidem, nebot je zfejmé,
Ze navazovani blizs§tho kooperativniho vztahu mezi ndjemniky a vyzkumnym
tymem je jev, ktery méstské autority motivoval ke spusténi evikce. To zaroveri
nutné znamend vstoupit do pozice vii¢i méstu, kterd se oteviené a explicitné sna-
Z{ proti jeho jedndni zakrocit, at formou pravné poucenych doporuceni najem-
nikéim, nebo rovnou vyuzitim moZznosti pravniho napadeni rozhodnut{ mésta.
I zde podobné jako u Lancioneho studie pfechod od eviktability k evikci zname-
né radikalni pokrok v ruseni domova. To ukazuje nasledujici faze.

Faze tfeti: rezistence proti evikci

Dne 31. 10. pfichadzi datum, kdy maji byt lidé z obytného domu jiz vystéhovani.
Vétsina ale zlistdva, nebot nema kam jit. Méstské autority, jak slibily, odpojuiji to-
peni. Obyvatelé jsou v té dobé€ jiz ubezpeceni vyzkumnym tymem, Ze nemohou
byt vystéhovéni bez soudniho pfikazu a Ze s vyzkumniky spolupracujici pravnik
je bude obhajovat. Problémem piesto za¢ind byt strach, Ze kdykoli mohou pfijit
policisté vyklizet dim a také strach z bliZici se zimy, kterou bude bez topeni v by-
tech ndrocné preckat. Zatimco prvni strach je pravné neopodstatnény, druhy se
zacina aktudlné napliovat. Mezi lidmi se po odpojeni topeni za¢ina sifit fama, ze
mésto se chystd odpojit i vodu, prestoZe toto nikde uvedeno nebylo. JenZe nikdo
si nenf jist tim, co mtiZe nastat, kdyZ mésto nevahd pred zimou odpojit tope-
ni a teploty v bytech klesaji. Teplota vzduchu je také materialita, kterd afektuje
a ¢inf tak stupniovité (Anderson a Wylie, 2009): nizkd teplota jinak nez vysoka.
Odpojeni topeni se ukazuje byt vyraznou praktikou ruseni domova, jak v materi-
alnim, tak v imaginativnim slova smyslu. Zatimco v prvnim smyslu to ma vliv na
lidské zdravi a diky nizkym teplotdm v bytech lidé (pfedevsim déti) zac¢inaji byt
pravidelné nemocni, v druhém slova smyslu to ovliviiuje lidské pocity ,,domac-
kosti” (Gibas, 2017; Vackova a Gal¢anové, 2014) a byty piestavaji byt onim mistem
domaciho ,rodinného krbu”, jak se metaforicky vytvéii soulad tepla a domova
ve vefejném diskurzu. Co pfedstavuje domov, je vzdy velmi podobné pro osoby
prekarizované a osoby kolonizované, v obou pfipadech obvykle nad timto mis-
tem maji totiz vétsi moc lidé odjinud (Massey, 1994). Napéti v domé se stupniuje
a dochdazi i ke sportim mezi témi, ktefi maji moZnost néjakého nového bydleni,
a témi, kteff tuto moZnost nemaji. Méstské autority opét ptilévaji olej do ohné
a svym jednanim pfizivuji zmateni, nejistotu a nedtvéru mezi lidmi. Citujeme
v plném zméni vzpominku z terénu ¢lena tymu:
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Ja uz si nepamatuji pfesné jméno toho ¢lovéka, ale pfezdivaji mu Zorro. Vlastné jsem
si povidal s lidmi na chodbé, on vysel a ve velmi zIé ndladé na mé zakficel, Ze pro¢
pomaham cikdntim a Ze jestli nevidim, jak to tu zdemolovali. Vlastné se snazil vyme-
zovat, Ze on nenf ten, ktery je soudrzny s témi lidmi okolo, co tam bydli. Byl ten den
ve mésté a slibili mu, Ze mu pfifadi byt na [jiné ulici], takZe on se na to upnul a na-
jednou se uz necitil byt jednim z Komiidku, takze ostfe vystoupil vii¢i mné i lidem
okolo. A na druhy den se ukazalo, Ze to byla jen fima z toho mésta, Ze jen natahovali
jako jeho i ostatni a vlastné Ze se nebude st¢hovat. Najednou se zménila i ta jeho
pozice a vlastné najednou uz byl soucasti té bytovky a jinak vnimad i tu mou agendu,
kdy jsem jim chtél pomoct s tfm bydlenim a povidal jsem jim o tom soudnim sporu.

Skute¢nost, Ze mnoho lidi z obytného domu nemé kam jinam jit, a skute¢nost,
Ze mésto (pfedevsim odpojenim topeni, vyhroZovanim policejnim vystéhovanim
a matenim obyvatel v tématu Sance na nahradni bydleni) uplatiuje v praxi svou
snahu o ruseni domovii, vedou k poc¢éatku aktivni rezistence proti evikci. Rezisten-
ce tedy v naSem piipadé neni aktivitou, kterd se déje tam, kam moc nedosahuje
a kde je néjaky prostor svobody od moci, jak byvé rezistence konceptualizovana
v nékterych ji romantizujicich podobach. Rezistence je v nasem piipadé odpove-
di na moc suveréna, bez pritomnosti moci by neexistovala. ,Jakmile nahlizime
na rezistenci jako na reflexi rozvinuti moci a jako na jeji diagnostiku, spiSe nez
jako na jeji protiklad, prostorovost dominance/rezistence za¢ne byt mnohem vice
propletend.” (Cresswell, 2000, s. 266) Podobné propletené pak zac¢inaji byt i prak-
tiky ruSeni domova dominujici moci a praktiky (znovu)tvofeni domova z pozic
rezistence.

Jakmile je odpojeno topeni, vyzkumny tym a obyvatelé domu zaéinaji pravi-
delné méfit teplotu v domé a zaznamendvat ji jako dlikazni material do budouci-
ho soudntho sporu. Vyzkumny tym zacina zjistovat, jaké ma moznosti, jak dodat
do byttt alespon pienosné elektrické radiatory a pfimotopy. Nakonec se po vyuZiti
rtiznorodych kontaktd tymu podatilo nasbirat 30 takovych spotfebicti, které jsou
proptjceny pfedevsim bydlicim rodindm s détmi. Pro p¥ipad, kdy tyto spotfebi-
de, jsou-li pravé zapnuté ve velkém poctu, vyhazuji elektfinu, se podafilo ziskat
kli¢ k mistnosti s elektrickymi jisti¢i a namnozit ho, aby si obyvatelé vSech byt
byli schopni sami dojit jisti¢e nahodit zpét. Opétovné utvareni domova tedy vzdy
funguje prolnuté s rusenim domova, na kazdou praktiku nebo incidenci ruseni
domova reagovala jind praktika, kterd se ,doméackost” snazila znovu tvoftit. Nelze
vak pojimat toto znovuutvéreni jako uvedeni do ptivodniho stavu pfed udélost-
mi, které domov narusily. Kupfikladu do byttt nové umisténé pfenosné elektrické
radiatory a pfimotopy nikdy nezvladaji vytopit byt do teplot, na které byli obyva-
telé zvykli z minulych zim. Podobné pocity ohledné ,, domackosti” byt se lidem
jednoduse nenavraceji do doby pfed evikei. Nikoli, ve znovutvofeni domova se
vzdy jednd o reflexi udélosti, jeZ domov rusi, a o reakci na né z pozice rezisten-
ce. Zazivani domova je i v tomto piipadé (a predevsim v tomto piipadé) spiSe
proménlivé a oteviené destabilizaci, domov neni pouze stabilnim a definitivnim
mistem zakofenéni, bezpeci a pfedvidatelného Zivota (srov. Gibas, 2019).
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Tato faze odpovidd Lancioneho (2019, s. 187-188) fazi , od-tvareni” prekari-
zace. Lidé z Kominaku ve svém odporu proti evikei nezabirajf ulici pfed domem,
z néhoz jsou vystéhovavani, jako se tomu stalo pfi evikci v Bukuresti. Vétsina
z nich v8ak prakticky zabird onen dtim, ze kterého méli byt jiz v této dobé pry¢,
tim, Ze v ném vytrvava. Museji se potykat s mocenskymi praktikami ruseni svych
domovt, ale zdroven se snazi za pomoci vyzkumného tymu své domovy také
znovuutvéaret, ackoli mésto jim je nadéle rusi. Soubézné se prikaz k vystéhova-
ni dostava k soudu a béhem druhé poloviny roku 2021 probihaji prvni sezeni
s 12 domdcnostmi, které v ,Komindku” jesté ztistavaji. Pravnik v tymu dostava
od vsech doméacnosti zmocnéni je zastupovat, dojizdi s tymem do terénu pribéz-
né informovat obyvatele o budoucich krocich. Patchworkovita ¢innost v terénu
je spojovdna v této fazi se zpracovanim diikaznich (forenznich) materidlti z mi-
nulosti, jez maji byt pouZity v nastdvajicich soudnich procesech. Vyzkumny tym
se oteviené stavi do pozice obhdjce vystéhovavanych lidi a do pozice zalobce
mésta. Nejenze podporuje rezistenci obyvatel domu vii¢i méstskym autoritam,
ale pfimo obyvatele k této rezistenci motivuje a otevird obzory, jak se nenechat
méstskym suverénem pokofit. To sice v podstaté uzavird jakékoli dal$i moznosti
rozumné dialogické spoluprdce s méstem na feSeni situace jak pro vyzkumny
tym, tak pro vystéhovdvané lidi, nicméné tato pozice byla pfijata s védomim, ze
mésto dokézalo, Ze na takovou formu spoluprdce nema v timyslu pfistoupit.

Faze ¢tvrta: zamrznuti situace

Ve svém vyzkumu popisuje Lancione (2019, s. 188-189) ¢tvrtou fazi jako ,zno-
vu-vytvafeni” prekarizace, tedy navozeni takového stavu, kdy znovuvytvareni
domova ani soudni procesy nebézi dostate¢né rychle a kyZend zména nepfichazi.
Lidé se postupné stéhuji jinam a posledni zbytky rezistujicich jsou nakonec més-
tem eviktovany z ulice. V naSem pfipadé nastdva odlisné déni, které navazuje na
fazi pfedchozi a dalo by se nazvat zamrznutim prekarizace. Ndjemnice, pfestoze
nedisponuji platnou ndjemni smlouvou a pfestoZe by podle nafizeni mésta neme-
ly v , Komindku” jiz bydlet, zkouseji dochdzet na méstsky tifad platit ndjem. Po
néjakém case obstrukci mésto za¢ind najem pfijimat. Na stvrzenkach o zaplaceni
najmu je sice uveden jako dtvod platby ,,opozdéné ndjemné”, nicméné jedna se
o materidlni dtkaz, Ze mésto zacalo opét akceptovat ,Kominak” jako méstsky
bytovy diam, ve kterém lidé bydli v ndgjmu, a nejen jako diim, ktery mé byt jiz
vyklizeny.

Po nékolika meésicich od data, do kdy se méli ndjemnici vystéhovat, kan-
celdt ombudsmanky rozhoduje, Ze v pfipadé evikce ,doslo k poruseni prava na
ochranu pfed nezdkonnym vykonem vlastnického prava (...) a prava na adekvat-
ni bydleni” (dopis od ombudsmanky, 6. 5. 2021). Nalez ombudsmanky pouZi-
va pravnik z tymu jako dtikazni materidl pfed soudem. Nejistota situace kolem
evikce vSak naddle pokracuje. VétSina najemniki déle Zije ve svych bytech bez
teplé vody a bez centralniho vytdpéni. Na poc¢atku roku 2022 jim je z rozhodnuti
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mésta odpojena také voda studena. Mésto odpovida vyhybavé na dotazy ohled-
né budoucnosti , Komiridku”, které kladou obyvatelé s pravoplatnymi rozsudky
prvostupriového soudu, jez natizuji, Ze mésto jim md povinnost v pfipadé evikce
zabezpecit ndhradni bydleni. Je moZné, Ze setrvacnost situace se na najemnicich
taktéZ podepiSe podobné jako v pfipadé Lancioneho vyzkumu a na rezistenci
rezignuji. Uskalim zGstava, Ze mnozi stale nemaji kam jinam jit, a tak je budouc-
nost oteviena.

,Kominak” ztistdva prostorem vyjimky a snahy obyvatel odstéhovat se
z domu pokracuji, ispésné jsou vsak sporadicky. Naplno se projevuyje, jak vyjim-
ka ovliviiuje mobilitu. Obyvatelé ,Komiridku” jsou p¥i uchdzeni se o jiné obecni
byty nejen stigmatizovani jako ,ti z Kominaku”. Uchdazeji se o né ale i bez jakéko-
liv pravni jistoty nestranného posouzeni, nebot o posouzeni rozhoduji méstské
autority z pozice suverénni moci, kdy pfitom posuzuji lidi, které samy dévaji
do stavu vyjimky. Tudiz témto lidem je anulovana norma adekvatniho bydleni
i v tomto pripadé. Agamben (2011, s. 122) tvrdi, Ze prostory vyjimky maji v sou-
¢asné moderni dobé tendence rozsifovat své hranice. Prostor vyjimky se pro oby-
vatele ,Komindku” prakticky rozsifuje na celé mésto. Za této situace vyzkumny
tym aktivné asistuje tém, ktef1 si zkouseji hledat nové bydleni. Na zdkladé ziejmé
nemoznosti spoluprace s méstskymi autoritami se pokousi navazovat ¢i dale roz-
vijet spolupréci s jinymi aktéry, ktefi by mohli do situace pozitivné intervenovat
— neziskovymi organizacemi a socidlnimi pracovnicemi. Z reflexe dosavadniho
déni, které vedlo k urcité zavislosti vystéhovavanych obyvatel na aktivitach vy-
zkumného tymu, je zfejmé, Ze vyzkumny tym nemiiZze vyzkumny terén jednodu-
Se v dohledné dobé zcela opustit, ma-li se zachovat eticky.

Zavér

Bydleni nenf stav, ktery jednou nastane a trva. Riziko evikce a samotnd evikce
jsou extrémni situace, ve kterych jsou lidska téla vystavena Gjmé ze ztrity stie-
chy nad hlavou nebo jeji dlouhotrvajici hrozby. V tomto textu jsme se pokusili
rozpracovat tezi, Ze tyto dvé Gjmy jsou srovnatelné, Ze ekani a nejistota, kterym
jsou ndjemnici vystaveni, jsou navzdory vidiné p¥iznivého vysledku soudnich
procesti pofad velmi negativné ptlisobici dynamiky. Za druhé jsme se pokusili
ukdzat, Ze intervence s ambici zlepSeni situace poskozenych aktéri je sloZity pro-
jekt jak z etického, tak z logistického hlediska. Nadto jde o projekt s neurcitym
koncem, protoZe v kazdé chvili zavisi na vyvoji samotné evikce, ktery rovnéz
nejde spolehlivé predikovat. To je dalsi z klicovych postfehd, ktery jsme v tex-
tu chtéli zdtraznit; evikce nenf néjaky univerzalni proces vystéhovani Romu ve
sttedo- a vychodoevropském prostoru. Clének spige ukazuje, Ze fedeni je moz-
né nachézet jediné v Sirokospektrdlnim a otevieném mapovani tohoto proce-
su. Komparace s kauzou, o které psal Lancione, je pak pokusem o akcentovani
mistni specifi¢nosti kazdé evikce a komplexity jejtho priibéhu, i kdyz je lze, jak
jsme ukdzali, rozdrobit na ¢tyti faze. Trajektorie procest spojenych s prekarizaci
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Romt (stigmatizace, marginalizace ¢i segregace) se vzdy déji v protnuti se s dal-
§imi trajektoriemi na konkrétnim misté déni evikce. Na rozdil od studii Michela
Lancioneho (2017, 2019) v naSem pfipadé k praktickému nucenému vystéhovani
policii z domu na ulici nedochazi.

Ve fazi eviktability pracuje afektivita podobné jako v Lancioneho pfipadé:
u ndjemnic pozorujeme odevzdanost a rezignaci na snahu zlepsit si Zivobyti. Ve
fazi evikce doruceny dopis o ukonceni ndgjemného pomeéru vede obyvatele ke
zmateni, nejistoté, zoufalstvi, strachu a nedtivéfivosti. Nékteré také k tomu, Ze
obytny diim skute¢né opoustéji. Aktivné vymisténi z domova sice nejsou, je jim
vSak omezen pfistup k vytdpéni a dlim samotny pustne, kdyZ zacnou byt jiz
vyprazdnéné byty vyuzivany také lidmi zvnéjsku. Afektivné se tak stava jeste
nevlidnéj$im mistem pro zivot nez v prvni fazi, kdy byla samotna eviktabilita
rozehrdvéana. Treti fdze popisuje rezistenci, ve které se lidé ve spolupraci s vy-
zkumnym tymem snazi domov znovuutvaret, ale to jde jen omezené. Zaroven
zde do procesu evikce vstupuje pravni expertiza, jez reaguje na piikazy k vysteé-
hovani, a pfipad se dostdva k novému féru. Pomoc obyvateliim se snesitelnosti
bydleni jen zmirtiuje prekarizaci a pravni obrana pied vystéhovanim je nicmé-
né ¢asové ndrocnd, nastava tedy ctvrta faze, kterou oznacujeme jako zamrznuti
situace. Zatimco v Lancioneho p¥ipadé lidé opoustéji ulici a potencidlné se tak
ztraceji dozoru méstské suverénni moci, v nasem piipadé méstu jeho suverénni
moc nad lidmi ztstava. Tfebaze mésto obnovenym pfijimanim ndjmu akceptuje,
Ze praktické vystéhovdni domu nemusi nastat, efekiné rozsifuje pro obyvatele
,Kominaku” prostor vyjimky.

Je to pravé onen rozdil v ¢asoprostorovém dosahu suverénni moci, ktery
nejvic odliSuje nas pfipad od Lancioneho bukurestské evikce. V jeho pfipadé sice
doslo k praktickému vystéhovani lidi z domu na ulici a poté i k opusténi ulice.
Casové tedy suverénni moc ustdvé. V nagem piipadé k vystéhovéani na ulici ne-
dochézi, avsak moznost vystéhovani na ztcastnéné neustale pisobi jako hrozba
a ti pak ztstavaji v dosahu suverénni moci mésta. Mésto jim tak dokonce rozsiruje
prostor vyjimky. Prostorové tedy suverénni moc nabyva. I kdyz situace evikta-
bility a proces evikce nevedou ve svém nastavani k praktickému vystéhovani na
ulici, neznamenad to zddnou , vyhru” nad evikci, jak by se z nékterych dosavad-
nich studif evikci mohlo zdat. Mozna naopak, nebot jak ukazuje nas p¥ipad, lidé
zistavaji stale v prostoru vyjimky, kde jsou nadéle vystaveni svévoli suverénni
moci a z ni vyvérajicim afektm. Lidé stdle zapoli s rusenim domova a snaZzi se
domov znovuutvéret, ackoli bude méstem znovurusen. Takovy priibéh pro né
tedy neznamend pocatek jinych novych udélosti, ale potykani se s obdobnymi
udélostmi, coZ je dlouhodobé vycerpavajici a nejspise povede k dalsim negativ-
nim afektéim. Casovd stranka tohoto vyzkumu probihajici evikce tedy poukazuje
na dtilezitost studii, které se nezajimaji jen o v minulosti ukotvené p¥iciny evikei
anebo v budoucnosti ukotvené dtisledky evikei (srov. Vols et al., 2019). Tato stu-
die se zaméf'uje na neustdle se proménujici pfitomnost evikce, na proces, ktery
probihd, diferencuje se a tim se jeho obsah neustdle pretvari. Timto zaméfenim,
které nachazi inspiraci pfedevsim ve (stdle nepfili§ pocetnych) zahrani¢nich geo-
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grafiich evikce, které zaostfuji svou pozornost na politiku afektu (Baker, 2017,
2021; Brickell et al., 2017; Lancione, 2017, 2019; Wilhelm-Solomon, 2021), pfichazi
do tuzemského kontextu vyzkumi evikei s novou perspektivou.

Perspektiva je o to vice netradi¢ni i diky tomu, Ze je zaloZena na angaZzova-
ném terénnim vyzkumu. Kvtili tomu, Ze nd$ vyzkumny tym neoperoval v celém
procesu jen jako tym pozorovatelt, ale Ze jsme do samotného procesu védomé
intervenovali, je jasné, Ze samotny tym analyzované udalosti koprodukoval.
Meéstské autority, oslovené k jednani jako prvni, se po nékolika pocate¢nich in-
tervencich zacaly vyhranovat viici nasemu jednani. Na druhou stranu néktet{
nédjemnici domu si i pfes pochopitelnou nedavéru vybudovali k vyzkumnicim
v rliznych fazich vzijemného kontaktu pratelsky vztah (néktefi jesté pred evik-
ci, jini v jejim pribéhu). Mocensky vztah patronace a zavislosti, ktery tu a tam
situa¢né probleskuje i ve vztahu mezi vyzkumnym tymem a ndjemniky a nelze
se mu vyhnout, je pfedmétem kontinualni reflexe uvnitf tymu. StéZejni je tady
uvédomeéni, Ze tato moc neni zaloZena na represi jako v pfipadé vztahu s méstem
jako suverénem, ale na asistenci a snaze o spolupréci. ,Moc tudiz neni vZdy ne-
zbytné utiskujici, moZnost jeji schopnosti utlacovat je spojend s otdzkou, zdali je
moc pouzita k posileni nerovnych mocenskych [, vertikalnich’] vztaht, (...) anebo
k rozvinuti ,horizontédlnich’ vztaht.” (Barrera de la Torre a Ince, 2016, s. 55-56).
Zatimco v pfipadé mésta byla moc vyhradné uZzita k tomu prvnimu, v nasem
piipadé, doufdme, byla uzita k tomu druhému.

Paver DoBos je kulturni geograf a socidlni antropolog. Piisobi jako odborny pracovnik na
Geografickém tistavu Masarykovy univerzity (MU). Zajimd se o kritické a poststruktu-
ralistické p¥istupy v socidlni védé, nebot pravé v nich spatiuje moznosti propojent akade-
mické a vefejné sféry, o coz se také aktivné snaZi. Jeho interdisciplindrni vyjzkumny zdjem
md tedy presahy i mimo védeckou oblast a tijkd se témat z oblasti postkolonidlnich a afric-
kych studit, medidlnich a vizudlnich studif a geografie komunikace, politické teorie post-
strukturalismu a geografie i studif znevyjhodnéni. Z téchto odbornijch oblasti publikoval
texty naptiklad v casopisech Social & Cultural Geography nebo Political Geography.

KRISTINA JAMRICHOVA je doktorandka na Ustavu evropské etnologie Filozofické fakulty
MU a Fakulté vytvarnych umeéni Vysokého ucent technického v Brné (FaVU VUT). Jeji
vyzkumnyj zdjem v soucasnosti sméfuje k biopolitice, podobdm (ne)privilegovanosti, jina-
kosti, k emancipaci prostiednictvim technologit atd. Ve své umélecké tvorbé se zabyvd po-
dobnymi tématy a priibéZné zkoumd moZnosti etnografie jako vyjzvy pro soucasné ument.
Je clenkou mezioborového tymu piisobictho na FaVU, ktery se zabyvd politikou bydlent,
inkluzionim urbanismem a designem pro tieti sektor.

Jakus MAcHA je socidlni antropolog a vijzkumnik piisobici v projektovém tymu na FaVU
VUT a také v platformé Re-set. Ve své praxi se zabjjud propojovdnim a aplikact riiznijch
typii védéni nutnijch pro socidlné-ekologickou transformaci. Ptistupy socidlni antropo-
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logie a science and technology studies tak kombinuje s pfistupy aktivistickymi a smérem
k aplikaci védént ve verejném prostoru, k vytvdreni vzdéldvacich metodik pro riizné cilové
skupiny a k podpore socidlnich a environmentdlnich hnuti.

ONDRE] MOHYLA je architekt. Piisobi jako vyjzkumnyj pracovnik na FaVU VUT se zaméte-
nim na politiku bydlent, socidlni vyloucent, digitdlni propast a ndstroje persvaze.

RomaN NOVOTNY je pedagog, designér a teoretik designu piisobict jako vijzkumny pracov-
nik na Katedte informacnich studii a knihovnictvi na Filozofické fakulté MIU. Soucasné je
doktorskym studentem programu Digitdlni kultura a kreationi priimysly na téZe fakulteé.
Ve své prici a vijzkumu se zabyjvd designovou teorii a praxi, transition designem a meto-
dologickymi aspekty designovijch procesii.

MARTINA RUZICKOVA je designérka, umeélkyné a vijzkumnice. Piisobi jako vyzkumnd

pracovnice a doktorskd studentka na FaVU VUT. Byla hlavni fesitelkou projektu védy
a vyzkumu TA CR ,Institut forenzniho interdisciplindrniho vyzkumu, socidlné emanci-
pacniho designu a architektury”. Ve své prici se zabyvd tim, jak mezioborovd designovd
praxe a z ni vychdzejici nové metodologické pristupy mohou p¥ispét k feseni komplexnich
problémii soucasnosti.
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