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Pojem ,krize bydleni” v poslednich letech rezonuje ¢eskou vefejnou debatou.
Objevuje se v médiich, na konferencich a seminafich pro odbornou i Sirokou ve-
fejnost, ve strategickych dokumentech mést a obci, v politikdch a opatfenich. Pfi-
tom pojem , krize bydleni” odkazuje, spoluvytvaii a formuje realitu, kterd je kom-
plexni a mnohovrstevnata. V jakém smyslu? Razni aktéfi maji pristup k riznym
druh@im védéni, mohou , krizi bydleni” zakou$et diametrdlné odliSnym zptiso-
bem a mohou ji hodnotit na zdkladé odlisnych morélnich kategorii. Jinymi slovy
feceno, ,realita krize bydleni” neni jednolita a nelze ji proto ani jednoduse, ani
kompletné popsat jednim narativem ¢i zasadit do jednoho (teoretického) rdmce.
Krize bydleni se projevuje lokdlné, na konkrétnich mistech — méstech, ¢tvrtich,
domech — ma zdroven strukturdlni globdlni pficiny (Aalbers et al., 2021; Aigner,
2022; Arundel a Lennartz 2020; Byrne, 2020; Fernandez a Aalbers, 2016; Fikse
a Aalbers, 2021; James et al., 2022; Martinez a Gil, 2022; Pawson a Martin, 2021;
Rolnik, 2013; Wetzstein 2017; White a Nandedkar, 2021) a v poslednich letech je
propojena s dalsimi krizemi: bezpe¢nostni, environmentalni a energetickou.

Z toho vseho plyne pro néds zdsadni otdzka: jak se s komplexitou daného
pojmu a reality vyporddavat v rdmci akademické diskuse? Jakymi koncepty krizi
¢i krize zachycovat, jaké konverzace je smysluplné a produktivni vést, jaké kon-
texty s krizi/krizemi souvisi a jak védéni, které jako akademici a akademicky
spoluvytvafime, kriticky reflektovat? S védomim této komplexity a mnohovrs-
tevnatosti kontrastujici s jen ¢aste¢nou probadanosti problému v ¢eském a sloven-
ském prostiedi a s védomim, Ze zkuSenost krize bydleni v souc¢asnosti materialné
i emoc¢né ovliviiuji velké mnozstvi konkrétnich lidi, jsme se rozhodli navrhnout
koncept monotematického ¢isla Sociologického casopisu / Czech Sociological Review
nazvaného ,Za krizi bydleni: koncepty, kontexty, konverzace a kritika”. Plivodni
editorska myslenka byla vyzvat autorky a autory, aby se spole¢né s ndmi zamys-
leli nad tim, jak , krizi bydleni” uchopit, v jakych kontextech se projevuje, jaké od-
borné debaty lze rozvinout a posunout a jaké formy kritického uchopeni pojmu
i reality jsou z tohoto hlediska pfinosné.

Vysledkem naseho navrhu a vyzvy je toto monotematické ¢islo, kde nalez-
nete celkem ¢tyfi recenzované stati, dva rozhovory, recenzi knihy, reakci auto-
ra recenzované knihy a jednu zpravu o aplikovaném projektu. Jednd se o ¢islo,
které je na pomezi zdkladniho a aplikovaného vyzkumu, rozviji soucasné teorie
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a zaroven pfinasi empirickou ilustraci zminéné komplexity, dokumentuje situace
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zranitelnych aktérti. VSe dopliiuje reflexi pozice vyzkumniki a vyzkumnic, ktefi
se danou situaci snazi analyticky uchopit, interpretovat a rozvijet debatu v rdmci
lokélnich studif bydleni (housing studies), protoZze vnimame jako vysoce p¥inosné
pfispivat nejen do mezindrodni akademické diskuse, ale formovat diskusi i lo-
kalné (Cisaf, 2022), vice oteviené vétsi paleté aktérti — ¢tenaiti a ¢tenafek i bez
pfistupu k ¢asto anglojazy¢nym placenym akademickym ¢asopistim.

V disle naleznete tfi stati, které se vénuji tématu mocenskych asymetrii
v souvislosti s bydlenim a otdzce, jak se rtizné zranitelné domécnosti s krizi byd-
leni (ne)vyrovnavaji (Cerny et al., 2023; Dobos et al., 2023; Kubala et al., 2023)
a jednu stat, kterd p¥inasi konceptualizaci pro nové participativni formy bydlent,
které maji potencidl krizi bydleni zmirnit (Maly Blazek et al., 2023). Pro vSechny
texty je charakteristické, Ze vznikly v kolektivech vice autorti a autorek (minimél-
né tff), riznorodych z hlediska disciplin, coz ukazuje na multi-/inter-/transdis-
ciplinaritu studii bydleni i na potencidlni — vy$e zminénou — komplexitu daného
tématu, kterou rtiznorodost disciplin umozriuje teoreticky i metodologicky pfe-
kondvat. Z hlediska metod se také jedna o pestrou paletu zahrnujici etnograficky
vyzkum (Dobos et al., 2023), analyzu statistickych dat (Kubala et al., 2023), kva-
litativni sbér a analyzu dat — polostrukturovanych rozhovorti (Cerny et al., 2023)
— a konceptualizaci zahrnujici desk research (Maly Blazek et al., 2023).

Pro v8echny texty je podstatnd otdzka angaZovanosti/zapojenosti autorti a au-
torek, potazmo obecngji védcii a védkyn (¢i expertii/expertek) do zkoumaného:
at na trovni konkrétniho vyzkumného terénu, ¢i na trovni systémové. Jedna
se o pfiznanou a reflektovanou situovanost a v debaté tak potencidlné rezonuijt
podstatné otazky: Co déldame nasim vyzkumem? Co dél4 text, ktery na zakladé
vyzkumu vytvofime? Lze tyto efekty pfedvidat? Kdy a kde kon¢i akademické
angazma? Otazky, které v rdmci lokdlnich studii bydleni nejsou reflektovany v ta-
kové mife jako v mezindrodni debaté a dané texty na né poukazuji nejen explicit-
né, ale implicitné, pomahajf tuto debatu déle rozvijet.

Dobos et al. (2023) vychdzeji pti analyze asymetrického vztahu mezi pte-
vazné romskymi ndjemniky obecniho domu a mistni samospravou z kritické hu-
manni geografie. Skrze deleuzovsko-guattariovské teoretické ramovani akcentuji
procesualitu a potencialitu vystéhovani (evikce) a doklddaji, jak vyznamnou roli
hraji v mocenskych (re)konfiguracich afekty a emoce, a to na trovni vSech za-
pojenych aktéri: domu, obyvatel, méstskych autorit i vyzkumného tymu. Pfed-
stavuji Ctyfi faze vystéhovani (evikce), které ovSem nevnimaji jako definitivni, ale
otevfené riznému vyvoji. Text problematizuje pfedstavu stabilniho a linedrniho
vyvoje konkrétnich situaci vztahujicich se k bydleni a upozoriiuje na to, Ze proce-
sy spojené se stigmatizaci, marginalizaci ¢i segregaci Romti se vzdy déji ve slozité
interakci s fadou dal$ich vztahi.

Situaci socidlné a ekonomicky znevyhodnénych a zhodnocenim konkrétni
intervence se zabyvaji také Kubala et al. (2023). Na zdkladé dat z evaluace kon-
krétniho projektu politiky bydleni (Housing First v Brné) oteviraji Sirsi diskusi
ohledné zptisobti efektivniho ukoncovani bezdomovectvi v ¢eském kontextu: zda
poskytnuti bydleni a ndvazné podpory miize ukoncovat individualni bezdomo-
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vectvi, ale i zda a jak mtiZe pfispivat ke strukturdlni proméné situaci lidi ohro-
Zenych ztratou bydleni? Navazuji tak na Petra Vasata (2021) a jeho argument, Ze
jsou nutnd daleko systémovéjsi opatfeni. Kubala et al. (2023) se vii¢i tomu vyme-
zuji na teoretickém ptidorysu urbannich asamblaZzi, zdtraznuji dlezitost kon-
krétnich vazeb a pfispivaji tak do debaty teoretické, ale i praktické, aplikované.

Podobnou ambici — pfispét do stdvajici nepiilis rozvinuté teoretické a kon-
ceptudlni diskuse o variantnich formdach bydleni a zaroveni poskytnout néstroj,
jak o novych forméch bydleni mluvit, a tudiZ je i prakticky rozvijet — maji autofi
dalsi stati (Maly Blazek et al. 2023). Zavadéji pfitom pojem participationi bydlent,
ktery vymezuje formy bydleni, na kterych se podili vice domacnosti, které jsou
aktivné a demokraticky zapojené do procesu formovani a existence projektu byd-
leni. Autofi pak vymezuji pét dimenzi participace: organizac¢ni, ekonomickou,
socidlni, prostorovou a zapojeni dalsich aktérd, které umoziiuji komplexni téma
prehlednéji uchopit a analyticky zpracovavat.

Pfispévkem do pozndni, jak je realizovdn méstsky aktivismus a formy re-
zistence viici financializaci bydleni v ¢eském — a mistné specifickém — kontextu
pfinaseji Cerny et al. (2023). Vénovali se aktivitdm obyvatel sidlisté Pisnice sdru-
Zenych v kolektivu Moje Pisnice, ktefi se snaZzili revokovat rozhodnuti o priva-
tizaci ptivodné statnich byth. Ty pak i pfes pfislib privatizace do rukou tzv. sit-
ting-tenants (aktudlnich ndjemnikt) statni podnik odprodal institucionalnimu
investorovi. Podobné jako stat Dobose et al. (2023) o evikcich/evikatibilité uka-
zuji autor a autorky na vyznamnou roli emoci jako mobiliza¢nitho prvku a vy-
znamné tak pfispivaji do debaty o formach méstskych socidlnich hnuti. Kromé
toho akcentuji diileZitost sdilené identity, sdilenych ocekédvéni a deziluze, které
umoznuji spole¢nou aktivizaci.

Abychom byli schopni alespori ¢astecné promlouvat také k neakademické-
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mu publiku, usilovali jsme o co nejrozmanitéjsi nabidku nerecenzovanych texta.
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Cislo piinasi dva rozhovory. Véaclav Wallach vedl dvojrozhovor s politicky-
mi ekonomy bydleni Manuelem Aalbersem a Steffenem Wetzsteinem, ktef{ pted-
stavuji alternativy vykladh vychazejicich z neoklasické ¢i mainstreamové ekono-
mie a z nich plynoucich nefunkénich politickych feSeni. Rozhovor soustfeduje
pozornost na vztahy statu a trznich aktérti a na roli financializace v krizi bydleni.
Druhy rozhovor vedl Vaclav Orcigr s Markem Gottdienerem, ktery pfi otdzkach
spojenych s krizi bydleni poukazuje na trvajici uzitecnost konceptti Henriho Le-
febvra a Manuela Castellse a argumentuje, Ze je pozdéjsi teoretické inovace ne-
prekonaly. Rozhovory pfedstavuji ceskému ¢tendfstvu dva zcela odlisné proudy
zéapadnich teoretickych pfistupti ke krizi bydleni a financializaci bydleni. Blanka
Kissova pak zpracovala robustni recenzi knihy Petra Vasata Na jedné lodi (2021),
na kterou reaguje i vySe zminénd stat Petra Kubaly et al. Zaroveti na nase pozvani
Petr Vasat vstupuje do diskuse se zminénymi autory a autorkami a odpovida na
jejich kritické piispévky.

Na konec pfedkladdme zpradvu Magdalény Trusinové z aplikace inovace
v zabydlovani lidi v bytové nouzi v kontextu hlavniho meésta Prahy. Projekt zjis-
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toval, zda by mohl prazsky realitni trh suplovat nedostatek socidlnich bytti a zda
jsou hlavni pfekazkou pro ziskani standardniho ndjemniho bydleni vysoké tivod-
ni finan¢ni ndklady. Zprava identifikovala pfekdzky v zabydlovani na rtiznych
arovnich — praktickych, strukturélnich, legislativnich, hodnotovych —aby vyhod-
notila, Ze prazsky trh s bydlenim sdm o sobé moznost zabydlet ohrozené osoby
nenabizi.

Pfi pohledu na ¢islo jako celek 1ze navzdory rozmanitym teoretickym i me-
todologickym pfistuptim konstatovat nékolik tendenci. Za prvé jde o akcento-
véani heterogenni vztahovosti a jeji role v ustavovani krize bydleni a snah o jeji
zvladani. Druhou tendenci je pozornost vénovana praktikdm, které tyto vztahy
a v dasledku i struktury ustavujf a potencidlné promeénuji. Za tteti, vice textd se
dotyka emocni roviny spojené s bydlenim nebo sebeorganizace s bydlenim spo-
jené, a tak spole¢né s ostatnimi zminénymi body problematizuji individualizujici
a racionalizujicf rdmce, které se reprodukuji v rdmci vefejnych debat dominova-
nych mainstreamovou ekonomii. V neposledni fadé pak v pfedkladanych textech
dochazi k pozvolnému otevirdni otdzek tykajicich se skute¢nosti, Ze se nachazime
ve stfedo- a vychodoevropském prostfedi, ke kterému se zpravidla pfistupuje
skrze koncepty vychdazejici ze ,zdpadni” urbanni teorie (Ferencuhovd, 2012).

Na zavér chceme kratce reflektovat nasi editorskou praci, ktera byla napl-
nujici, ale zaroven ndro¢na ve smyslu odpovédnosti plynouci z této pozice: nasi
snahou bylo poskytnout kritickou, ale konstruktivni zpétnou vazbu autorkdm
a autoriim a pomoci jim precizovat jejich argumenty a pfinos jejich stati i nere-
cenzovanych texti. Doufame, Ze spoluprace byla i pro né produktivni a p¥inos-
na. V jednom piipadé — v ramci stati s hlavnim autorem Janem Malym BlaZkem
doslo k piekryvu role editorské a autorské, kdy Tomds Hofeni Samec pracoval na
konceptualizaci participativniho bydleni a byl tak i zapojen do autorského tymu
¢lanku. Situaci jsme feSili nastavenim piisnych pravidel pro zachovani obou-
stranné anonymniho recenzniho fizeni: v souvislosti s danou stati Tom4s Hofeni
Samec nepftisel do kontaktu s vybérem ani oslovenim recenzentti a nezna jejich
identitu. Nemél pfistup do redakéniho systému Sociologického ¢asopisu, aby ani
nedopatifenim nemohlo dojit k prolomeni anonymity recenzniho fizeni. Zde pa-
tf podékovani editorce Terezii LokSové za praci spojenou s touto situaci; jinak se
nase editorské role komplementarné doplriovaly.

Pfejeme inspirativni ¢teni a dékujeme vSem autorkdm a autortim a vsem,
kteti byli zapojeni do produkce monotematického ¢isla, dékujeme také Sociolo-
gickému Casopisu za moznost monotematické ¢islo vytvaret a vyprodukovat a za
bezprostfedni a bezvadnou spolupréci s redakci, reprezentovanou pfedevsim
Séfredaktorem cCeského vydani Ondfejem Cisafem. Zaroven doufdme, Ze toto
monotematické ¢islo predstavuje krok k daldi a bohatsi debaté vénujici se krizi
bydleni v ¢eském prostredi.

Terezie LokSovd, Tomds Hofeni Samec
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